ORCANIZAR LA LENGUA,
NORMALIZAR LA ESCRITURA

por Angela di Tullio
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a centenaria ciuestion del idioma

En Hispanoamérica, la idea de una nacién americana, presente en
imaginario de Bello ¥ de algunos romdnticos, fue cediendo lugar a
realidad de maltiples estados con una lengua, en lo esencial, comutn.
nféticos enunciados de la “emancipacién de nuestra lengua” de
verria y Alberdi derivan, por una parte, de la aplicacién de la co-
pondencia entre Jengua y nacién del historicismo aleman y con

uerza, por la otra, de una hispanofobia radical. Ademiés de pro-
‘poner una Reforma Ortografica, que reconocia la disidencia funda-
tmental de la pronunciacién americana frente a la peninsular, Sarmien-
entura una conjetural “gramadtica hispanoamericana”.
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Folio 77 Li S ™ La Generacién del 37 destacaba la “cuestién del idioma” dentro
- E3E 4@ programa de independencia cultural, que requeria una creciente

tancia con el legado espafiol. La construccién de la identidad impli-
dentificaciones v rechazos, es decir, ia seleccién entre opciones y
particular combinacién entre ciertos componentes “objetivos” ¥
nas operaciones estipulativas.? Asi, la definicién de la identidad
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“Una medalidad dialectal, por ejemplo, puede ser definida sélo como una “reali-

ngiifstica objetiva” por una serie de rasgos diferenciales, pero también como una
resentacién intelectual” cuando se convierte en un objeto discursivo que se pien-
¢ valora, se proyecta; sobre todo, cuando quienes realizan estas operaciones son
Buras que aparecen socialmente legitimadas para ejercer su funcidn de lideres cultu-
tes v linglifsticos en su comunidad.
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cultural imponia busquedas linglifsticas y estilisticas éltie partiz
una clara voluntad diferenciadora mis que de una precisa conei
de las peculiaridades. Tanto los discursos programiticos, que ex
saban posturas antinormativas, como algunos proyectos cant:rg
(por ejemplo, la Reforma Ortogréfica de Sarmiento, que no vacji
en plantear un cisma entre el espafiol de Américay el de Europa
nificaban un abierto desafio al ideal de mantenimiento de la uni
de la lengua preconizada por los grandes gramadricos del espafol ¢
siglo X1%, el venezolano Andrés Bello y el colombiano Rufino J
Cuervo. '

Planteada como un problema ideolégico y politico, la pregy
obligada para la nacién recientemente independizada —; Cémeo

ralla china”. La experiencia del exilio habia demostrado da posibi-
& de consolidacién y legitimacién de los rasgos propios dentro dél
den hispanchablante. En lugar de una fragmentacion, se defiende
i estandarizacion pluricéntrica que reconociera las diferentes nor-
s en que se diferenciaba el idioma rransnacional. Bl rechazo de Gu-
ez del diploma otorgado por la Real Academia en 1876, segura-
nte el acto piblico mas destacado de la “cuestién del idioma™ en el
lo XIX, s sigue para ¢l protagonista como corolario de las posicio-
sustentadas por él y su generacion: como republicanc, no puede
mar parte de un cuerpo que depende de una monarquia; como
ericano, no admite la sujecién, en el campo lingiiistico, de una ins-
. cién que no reconoce més norma que la peninsular; como estudio-
de la lengua heredada una lengua propiai— no admitia la respu 5, 10 se siente honrado por pertenecer a una corporacion cuya accidn
mmovahst-a de la esftandarlzamén monocéntrica, que desconoci i o esta avalada por el conocimiento. Sus amigos, en cambio, lo entien-
nueva realidad politica. La conciencia de una diferencia con el espa ' en como un desplante injustificado y extemnporaneo.
peninsular reclamaba un reconocimiento, que se planteaba en tér " Los hombres del 80 mantienen el ideario liberal de sus predece-
nos de ruptura o de una forma diferente de pertenencia. Sin embarg ores, pero su condicién de “argentinos sin esfuerzo” matiza la con-
a pesar de que se reconocia la diferencia, no se atinaba a designa aidad. La literatura ha dejado de ser ¢l arma de combate —el “ca-
“"_‘:ileﬂgua; dialecto, estilo? -, ni a ponderarla —¢qué grado de var! 6n Parrot” era la imagen con que Sarmiento representaba la eficacia
cidn pl_lede soportar una lengua? o, en otros términos, ¢ hasta qué pu su Facundo en el derrocamiento de Rosas— y se repliega sobre la
to la difefeﬂc_ia era compatible con la pertenencia?? : milia, 1a infancia, los viajes, los miembros del circulo, la charla en-
Los enféticos planteos iniciales, sin embargo, se aquietan en | ¢ nios. El poliglotismo forma parte de su cultura mundana, sin me-
clamo de reconocimiento de sus rasgos peculiares v de participa scabo del fluido manejo de un espaiiol que se reconoce como su-
de los americanos en la labor codificadora. El objetivo era moder Fior a otras variedades lingiiisticas o dialectales: “Los americanos
el Iéxico a partir del aporte de las lenguas extranjeras. En efecto, 13 el Sud poseemos, después del jtaliano, la mis bella lengua del mun-
corporacién de términos de las lenguas que designaban nuevas r o: &s menos suave pero mas enérgica, mis sonora’y tiene una elas-
dades en los sistemas filoséficos, politicos, culturales implicaba exp dad sin par” (Mansilla, Entre Nos). La “distincion” S€ eXpresa no
yar los mirgenes de una lengua que Sarmiento representaba comoi o en los convencionalismos de la vida social, sino también en una
3 snciencia profesional de los entresijos del idioma. Mansilla desplie-
su dominio de los procedimientos de la oralidad: “;Qué-es lo que
ce Ud., general, para escribir como habla?”: dislocaciones, danaco-
os, marcadores conversacionales, incisos y digresiones constru-
en el efecto de oralidad, que se tematiza en algunas causeries como
$i hablo o escribo” pero que se practica incluso en Una excursion a
os indios ranqueles. En una carta a Quesada (“Flidioma y la grama-
ica”), Eduardo Wilde se deleita reflexionando sobre las peculiarida-
es léxicas y sintdcticas del espafiol de la Argentina y proponiendo
nmiendas a la gramdrica académica para remediar oscuridades e in-
onsecuencias.
El humor, la ironia, la bonhomia de estos sefiores se va alterando,
al tiempo que se rigidizan las adscripciones culturales e ideolégicas.
La agria distancia que habfan establecido sus antecesores con la tradi-
¢i6én espafiola, reforzada con desdén por ellos mismos, comienza a es-

2 Fengna y dialecto se diferencian por los rasgos de estandarizacién y autond
la lengua es auténoma y estandarizada, mientras que el dialecto forma parte de
unidad mayor (lengua estandarizada o verndcula): Sin embargo, estos términoss
sisten a una definicién estrictamente lingiifstica y se instalan més bien en el terren
la valoracidn y de la politica. Asi, dialecto arrastra el significado peyorativo de o
lidad baja, reservada a la comunicacion casa a cara en contextos rurales, mientras.
lengna goza del prestigio de la modalidad de la alta cultura, aunque haya }legadé 4
estatus por vicisitudes militares o politicas (“Una lengua es un dialecto con suert
Los dos tipos de variedades se distinguen por su capacidad simbélica, por sus pos
lidades expresivas y por su grado de codificacién, mds que por diferencias estr
mente lingiifsticas: de hecho, la distancia entre dos lenguas puede ser menor qu
existente entre dos dialeczos. A su vez, en los escritos de los autores del 37 1a dist
cia con Espafia se plantea en términos de diferencias estilisticas ligadas a 1a modern

zacibn expresiva: dzriciad, sencillez, sobriedad, intelectualizacién del vocabulario
flexibilidad sintéctica.
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Sin embargo,

Pero se dirdr ¢en queé quedamos? ;Es o no es Rafael un poeta
pacional, un poeta argentino? Contesto que ia solucién depen-
de de lo que se entienda por aacional y argentino ...} Lo ar-
vealidad mis que un conjunto de clementos
principalmente espafioles, banados en el am-
por el curso de la vida en este pedazo de
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opinién sino también por los requisitos forma-
o Hegan a efectivizarse, ni si-
espafiola, en la época del
provisional del ge-
de Letras: Calixto
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La lengna del Estado

A fines del siglo XIXy comienzos det X%, la ® cuestién del idioma”
rvada al ambito intelecrual; se amplia, se hace tmas com-
hacia nuevas zonas. Aungue el tema no era puevo en
rticular densidad y se tor-
bles de dirigir la cultu-
la educacién. Es el periodo de fos grandes proyectos
a constitucién v la Jegislacién, las historias y literatu-
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ra, la literatura o
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Tas n.aciona_}es, los planes educartivos, los diccionarios y las gra-m;it
asociados a la construccién del Estado, que requiere fa unidad
tica como una de las condiciones de existencia. El ideal mcnoglg
prevé una lengua Gnica, sin diferencias dialectales marcadas, aungsj
con la debida separacién entre los dos sociolectos —Ja ieng‘uJa culq |
del vulgo— en consonancia con la estricta jerarquia social.
- Quesada es categdrico: “A las razas que progresan corre-sPozlfd‘
1d10r:qas que se enriquecen y prosperan”. La labor destructiva dé
cambios de abajo es reparada por la labor creativa de los de arrih
creacién lingiifstica no es obra del pueblo, sino de los cultos. €
cada grupo de la escala social tiene el lenguaje que le correspond
frontera entre Ja lengua de la gente decente y la de Ja chusma no a
te transgresiones: la aspiracién a imitax la lengua de los de arriba g
da etiquetada y sancionada como cursiparlia y como lengua plebe
cuando no se conforma con la condicién popular de los hablantes. |
labor de los lexicégrafos que recogen los barbarismos u otras for;
propias del vulgo ~como los diccionarios de argentinismos de Se
via v Garzén— es juzgada con severidad. ;
La homogeneidad lingiifstica a la que se aspiraba se fundamenta
en el prestigio de la lengua culta. La educacién piiblica debia difund
una variante supradialectal para imponer en los aparatos burocratic
y tecnolégicos. Esta tarea requerfa suprimir el plurimorfismo, pre
a la codificacién, y reprimir las lenguas o modalidades minorit
—dialectos, patozs, jerigonzas— por su intrinseca inferioridad. En
sentido, la “lengua nacional” ——como la idea misma de nacién:
una construccién que, de uno u otro modo, se impone sobre la ré
dad lingiifstica heterogénea con el propésito de crear un marco de
ferencia comtn. Tal construccién demanda una “maquinaria” té
-—los mecanismos de la codificacién— e ideoldgica, destinada a h
sentir en la comunidad la necesidad de contar con un instrumento’s
perior de comunicacién y de incitar a su conocimiento y mantef
miento a través de creencias, actitudes, sentimientos de pertenenc
socialmente compartidos. Por su funcidn simboélica de representar
identidad nacional, la lengua constituye un bien que requiere la adh
si6n activa de la comunidad en su cultivo y defensa para preserva
del cambio y las interferencias de otras lenguas. Las apologias del
lengua refuerzan el compromiso que reclaman los gramaiticos; ur
controlar la neologia para evitar la introduccién de términos que al
ren el “genio del idioma™; la litexatura debe proporcionar modelos
gitimados. Pero la estandarizacidén también exige un gesto de bue
voluntad por parte de Espafia: la admisién de los argentinismos vali
dados por el uso de los cultos (algin indigenismo, varios arcaismos y
unas cuantas derivaciones propias). .

4 inmigracion: el castigo de Babel

El programa inmigratorio, concebido por la Generacidn del 37 v
ecutado a partir de 1880 por el general Roca, fue asumido como el

yincipal instrumento del objerivo de “poblar el desierto”, acelerar la
onomia v cimentar las instituciones republicanas mediante el ingreso
- componentes éinicos que CorTegitian los defectos que se le atribufan
12 base demogréfica autéctona. El éxito de la empresa se pone de ma-
fiesto en el hecho de que el porcentaje de la poblacién nativa quedd
tscticarmnente superado ~——al menos en la regién del Litoral— por los
nigrantes. La ponderacién de las cifras no sélo preocupa a los politi-
“$ino que se convierte en un asunto de interés general: los cronistas
dé Caras y Caretas relatan el arribo de los barcos, los Inspectores del
fonsejo hacen estadisticas sobre la conformacién del alumnado a par-
#ir de la procedencia étnica de los progenitores, los intelectuales calcu-
lan los efectos que este ingreso masivo producird en la cultura argent-
a. La formacién de la Argentina como sociedad aluvional se manifiesta
n cifras. Entre 1869 y 1914, se cuadriplica la poblacion; este cambio de-
ogrifico se explica por el arribo de mis de cuatro millones de extran-
ros. A comienzos del siglo XX el porcentaje de iralianos en relacion
on la poblacién era de 32,5 frente al 9% de los espafioles; en Buenos
res la mitad de los varones entre 15 y 50 afios habfa.nacido en Iralia.
1 porcentaje de extranjeros en la Argentina (30%) duplicaba al de los
stados Unidos (14,5%). En 1910 Buenos Aires, la ciudad mas impor-
ante de América del Sur y una de las diez primeras del mundo, tenia el
mayor niimero de habitantes de lengua espafiola y el segundo puesto
tre las lenguas romances: en 50 afios habia decuplicado su poblacién,
isando de los 286.000 habitantes en 1880 a los 2.250.0C0 de 1930. La
ensa extranjera habfa aumentado también de manera notable en poco
mpo: de 1880 (que registraba 109 publicaciones, con 38 periédicos)
se'cuadruplicé en seis afios, pasando a tener 407, con 80 periddicos.

Buenos Ajres se convierte asi en un laboratorio multiéenico y mul-
lingiifstico. Al poliglotismo de los barrios distinguidos se suma la
slifonfa de los arrabales de la ciudad, donde las modalidades lingiiis-
ticas de los inmigrantes se iba mezclando con el espafiol. ? Su resulta-

o

g

3 De hecho, ta mayor parte de los inmigrantes no eran hablantes de lenguas nacio-
nales estandarizadas: Jos dialectos italianos, ¢l gaflego o el vasco, el drabe coloquial o
el yidish eran formas verndculas que no suscitaban tna lealtad suficientemente fuerte
como para resistir el embate de una polftica lingiiistica pergefiada precisamente para
erradicarlas, Provenientes de comumidades diglésicas, ios inmigrantes —y, sobre todo,
sus hijos—- se someten, a menudo deliberadamente, al proceso de transculturaiizacion
cuya forma mis visible era la pérdida de la lengua.
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da —ia mescolanza, el cavs, el babel, el guirigay—-— anunciaba un ye
; MUNCIADG un, veé

proceso de pérdida de fas lenguas inmi il : cdividuales dependen rambién de la progresiva adquisicion de la
! - fas lenguas inmigratorias, especialmente ge ]

neva lengua; en e5ta segunda variable ineiden no sdlo el tiempo de
esidencin s1no rambidn la volunrad de asimilacién a la sociedad re-
eptora; U8 decin, un proyecto personal en retacion con ol pasado ¥
obre toda, son el fature. Fspos factores crean Mo fluido continmuwm
¢ hablas que forman un conjunto de sucesivas interlenguas, en las
que la construccion de la gramarica espafiola va scompaitada del des-
fMOTONAMIEnto de la italiana. Su precariedad se cevela en su cardcter
intringecamente Lransitorio porgue 1o se Pransemite a las gencraci@
es sighientes, que aprenden el espafiol. Por otra parte, carece de li-
wtes precisos v de slternancia estilistica en la medida en que el ha-
lante no estd en condiciones de manejaria autdénomamente del
ialianc y det espafol.

- Esta variedad inestable carece de toda codificacion. Su inestabili-
dad se pone de manificsto en el extendido plurimorfismo {fonético, k-
Kico © gramatical): ast, un mismo individuo podia referirse a la muer
utihizando palabras procedentes del ieahiano o del espafiol, en sus dife-
rentes variedades —donna, fern’na, mina— aunque la especifica era
oguer, o en el terrene gramatical, Jas dos férmulas de tratamiento
que emplea Nicola en La gringa, de Florencio Sénchez, para dirigirse
a su prujer: Vos, callése v Usted callate: en ambos ¢asos, el habla del 1o~
‘migrante se caracteriza por el error ~—en este caso, la falta de concor-
ancia entre pronombre y verbo—. Asimismo, la simplificacion ope-
aba en los varios sistemas de la lengua, cancelando elementos —Ccomo
2 s final— o reduciendo las opciones. El creciente conocimiento del
: jaba en las sustituciones de elementos de la lengua de
rigen por otros de la Jengua adquirida.

La inestabilidad, la extrema variacién, la simplificacion la aproxi-
man a las lenguas ixtas como el pidgin o €l criollo; sin embargo, la
proximidad genética entre las dos lenguas en cONtacto, el manteni-
Tento de la morfologia flexional v el hecho deno constituir la lengua
imaterna de una comunidad 1a diferencian de estas variedades, general-
mente asociadas a las de sociedades coloniales ¥ esclavistas. En reali-

‘dad, los procesos de hibridacién y mestizaje no quedan restringidos a
“estas dos situaciones paradigmaticas sino que actualmente se recono-
cen diferentes grados y extension de la interaccién Linglifstica y cultu-
ral en la historia delas principales lenguas de cultura. A comienzos del
siglo X%, por el contrario, la ideologia de la pureza racial, que se ex-
tendia a la pureza lingliistica, abominaba de toda mezcla.

Entre la realidad de la “lengua del inmigrante” y su representacion
literaria, media una voluntad estereotipadora que opera un doble pro-
ceso: la seleccion de los rasgos caracterizadores y su focalizacidn hiper-
bolizante, en el que se cristaliza el “efecto de comicidad”, ya presente

ralizado en ¢l ialiano, cuya divergencia dialectal o accleraba
emergencia de una variedad hibrida, el cocoliche v §.'r.i'0=:;:1€v f:l_,‘&ba,
argot urbano, el lunfardo, indican que el yrocess;.; no f‘ul‘c iiii';iﬂin :
tantdneo. Una y otra parten de los polos opuestos de la ad .uia' ;
lengua del inmigrante estd signada por el esfuerzo para fmq bate
Fel - k y i . .
espaiiol; el lunfardo por fa burla al hablante t@r;)f‘ A ApToRmarss
Edmundo De Amicis narra en En el Océano {’1-889) sU viaj
df?’dfzi vapor Galileo, escenario de la polifonia social ;:uitucjel *
giifstica; en particular, de los dialectos hablados por sus Q()mm Rl
de tercera clase. Sin embargo, el personaje que suscita la neﬁ}?'afm
iscandak} ~clc:l narrador es un molinero que encarna la (mé uoin-
esa extrafa lengua hablada por nuestra gente de }Suegio d fCO. :
muchos aﬁos de estadia en Argentina [...] esa horrible jemqis%}lﬁ 1
su formacién a partir de un primer contacto entre dialec;cis s i
mente distantes, que crea las condiciones para el ensayb dc—:gniv-?la(il' ¢
entre los dialectos italianos. El contacto con el italiano =condLu:icrziluiﬂe

go tanto a la formacién de la lengua inmigratora ¢
: : ! a4 1eng HURgratona coma a le Erdi
la variedad italiana: ” o pérdidad

H{abla que oir qué vocabulario {...] poniendo desinencias ver
naculas a radicales espafioles y a la inversa, traduciendo lireral-
mente frases propias de ambas lenguas, las que en la traduccié :
cambian de significado y no conservan ninguno ni de una le
gua ni de la otra, como delirantes. Con asombrio le of deci .Il
precisa molta plata por “ci vuol molto denaro... o

W lee‘ Amicis eétaba des.crlble.ndo, por primera vez, la variedad hi
el inmigrante, conocida luego con el nombre de cocoliche. Esta
labra era el Fombre artistico de un personaje del circo de los hei
nos Podesti; luego, designd, en forma sinecdéquica, su manera
hablar, que quedd cristalizada como una convencién del género; -
3

alli el término se extendid 1 0 m
ndié hasta pasar a designar | i

érm ale

grante italiano. ® lengua del g

La lengua de

L ey linmigrante se define por la esforzada aproximac
ablante nativo, con la que nunca llega a coincidir. Las co

diciones histdricas en que se produce el contacto entre una varied
de italiano y la rioplatense del espafiol explican su cardcter recar
£ransitorio e inestable. La heterogeneidad inherente deriva cllje la iu
ralidad dialectal italiana: por eso no corresponde hablar c;le un cgéb
liche sino de muchos, tantos como variedades dialectales entraron e
contacto con ¢l espafiol rioplatense. Ademis, las diversas posibilida
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en la denominacidn que se aplica al itahiano papolitano, gringo, ni

: ; istoria para explicar la emancipacién lingiiistica. Recomendaba la
le, bachicha, cocoliche. A reve

acién de las cdtedras de guarani y de gquechua. En una breve an-
ogia recogia textos selectos de politicos argentinos, encabezados
o2 Carlos Pellegrini.

Lo que Abeille planteaba como un programa auspicioso implica-
1a fragmentacién, que tanto habia alarmado a Bello y Cuervo.
a lengua propia, formada con aportes de las lenguas indigenas y
ccién de la inmigracién, resultaba un producto muy diferente de
engua Gnica de] Estado Nacional monogldsico; en realidad, esta-
en las antipodas del proyecto de pafs moderno y progresista que
opulsan los sectores de poder. El libro fue recibido con frialdad o
cono; al autor se 1o acusé de obsecuencia y de populismo; su con-
i¢16n de extranjero lo hacia sospechoso de convertirse en portavoz
1a inmigracién.”

La propuesta del idioma propio es fulminada en 1902 por el fren-
cerrado que convoca Ernesto Quesada con su ensayo £l “criollis-
» en la literatura avgentina, en el que bajo la categorfa de “criollis-
» reline a quienes, en su opinién, ponen en peligro la integridad
ngiifstica v literaria de la nacién.® El campo intelectual reacciona ca-
unanimemente: Miguel Cané, Carlos Estrada, Alberto del Solar,
rlos O. Bunge, Rafael Obligado expresan su lealtad militante hacia
lengua espafiolay reafirman los argumentos de Quesada. Cané ex-
be una respetable familiaridad con la filologia hispdnica e incluso
n-la lingiiistica histérico-comparativa al recomendarle a Abeille la
tura de la obra de Cuervo y de los romanistas alemanes, al tiempo
e irénicamente expresa su fascinacidn por el cocolicher “No puedo
rrar esta carta sin volver sobre el ‘cocoliche’. Me fascina, me atrae,
e hipnotiza”.

El extenso y prolijo desarrollo del ensayo de Quesada apunta, por

parte, a cuestionar el cardcter de literatura nacional que se le atri-
fa a la literatura criollista y, por la otra, a advertir sobre la conexion
itre estos textos v el libro de Abeille. Ambos objetivos estaban vin-
lados: la pretensién de erigir como nacional sélo la literaturasescri-

La lengua propia: la ilusion vy el espanto

En 1900, Lucien Abeille, un profesor francés, dilata la tantag:
marcada diferencia entre el espafiol rioplatense v el peninsulaf ¥
niéndole un nombre propio: idioma nacional de los argentinos
realidad, la expresién era reticente: no-es meramente ¢} espafiol;
poco es un dialecto. “Es el principio de una evolucién cuya lfi
evolucién serd el Idioma Argentino”. La {érmula idioma naciots
su versidén mias afectiva, idioma patrio) habia denominado eufem
camente al espafiol en el curriculum escolar en varios momen
Abeille observa que en la Argentina se prefiere ese adjetivo al gene
cior bandera nacional, comercio naciondl, a diferencia de otras leng
gue s¢ designan mediante ¢l gentilicio respectivo: bandera france
comercio inglés. La audacia de Abeille consistia en el genitivo,
acotaba transitoriamente hasta que correspondiera hablar del id:
argentino. Sin embargo, la designacidn idioma de los argentinos no

hispanismo, y por Roberto Arlt en la Aguafuerte portesia homé
en que se refiere burlonamente 4 la pretensién de Ricardo Mo
Sanz de recuperar las riendas para encauzar la lengua de Buenos
res. Vicente Rossi seguird creyendo en su realidad, ampliando su_
cance a idioma nacional vioplarense.
La tesis de Abeille se basaba en algunas generalidades de g
tica histérica v en un conjunto de datos 1éxicos, morfolégicos,
ticticos v fonéticos que probaban la diferencia con el espafiol pen
sular. La mayor parte de las innovaciones se reputaban préstamé
lenguas indigenas, del italiano, del francés (el orden de palabr
incluso del latin (azorrante, supuestamente derivado del verbo to
re) y algunos, desarrollos propios. Como postulaba que en el id

ma repercute la evolucidn del pais, destacaba los hechos gloriosos
o " 5 Brnesto Quesada (£l “criollismo”™ en la literatura argentina), refiriéndose 2 Ro-
blfo Lenz, estudioso del habla popular chilena sostiene: “Es tanto mds necesaria una
itud resuelta en contra del avance de los dialectos, cuanto que el prurito neopatrio-
éro de formar idioma patrio en cada una de las repiiblicas americanas, estd siendo fo-
ientado con vigor, cabalmente por ciertos extranjeros [...] Lenz es el Abeille argen-
ino...” Ver Alfredo Rubione, “El discurso “nacional’ como utopia lingilistica”, ¢n
vwC, n° 4, Buenos Aires, 1993,
¢ Alfredo Rubione (1983) publicé el ensayo de Quesada y la polémica que le si-
gue en En romo al criollismo. Textos y polémica, Buenos Aires, CEAL, 1983

* El Ministerio de Educacién designa la asignatura “idioma nacional” en 1852;
el mismo nombre figura en los decretos de 1884, 1887, 1888, 1898 y 1900; como "I
ma patrio” en 1901 v 1902. En cambio, en 1891 y 1893 recibe el nombre de “Idi
castellano™. Sin embargo, como sefiala Amado Alonso en Castellano, espafiol, idio
nacional, “no asoma en la denominacién oficial la creencia de que ef idioma de la &
gentina sea otro que el de Espaia v el de las demds naciones hispanoamericanas™
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ta en lenguaje gauchesco se fundaba en la reivindicacion de ind
dencia linglifstica y, a su vez, la forralecia.

Fleje de la argumentacidn de Quesada se basaba en fa procisa dj
sincidn entre Jiteratura gauchesca y su imitacidn, el criollismo, ré
cada en oposiciones paralelas: el “verdadero patrictismo”, | )
los sectores tradicionales, y el “sentimiento patriotero” de los se
res advenedizos a la vida nacional; lo genuinamente popular y suve
sidn vulgar. Bl peligro de la liveratura criollista, segin Quesada, esti
ba en su caricter populista: son obras sin preocupaciones estilisti 4s
“que tienden a expresarse y raciocinar como la clase inferior de
rores a gue va dirigida”™.” Precisamente por eso legaba hasta w
blico vastisimo, imponia pautas de comportamiento y, lo que era!
peligroso atin, captaba la adhesién del inmigrante, que preten
adaptarse ripidamente al nuevo medio adoptando lo que conside
ba maés tipico. '

Estos folletines, que se difundfan a través de las publicaciones
riddicas de una industria editorial propia, habian logrado una enorm
popularidad entre un piblico lector recientemente alfabetizado, da
cultura modesta.? El vigor y expansién de estas escrituras subaltern
desafiaba la tradicional asociacién entre literatura y lengua culta. Aun
que Abeille no menciona esta literatura en su obra, Quesada establi
ce la conexidn. El peligro que para Quesada implicaba la obra
Abeille consistia precisamente en la legitimidad literaria que le con
ria a algunas caracteristicas lingiifsticas de esta corriente criollista’y
sus derivaciones—— jerigonzas como el cocoliche, variedades subest
dar como el slang orillero o jergas especiales como el lunfardo, c :
el voseo no diptongado, la asimilacién de los grupos cultos, el yeis

rehilado, a velarizacidn de la finicial, fa dislocacion de acentos v una
serie de térininos de dudoso origen.” Su objetive priortaric 65 “salvar

el lenguaje herario”:'°

o

... en itn pais como el nuestro, donde wdeas vy costumbres an-
dan en revuelta confusién, es deber de los culiores de las letras
cratar de salvar el lenguaje literario —el cual, precisamente, es
el depésito del espiritu de la raza, de su genio mismo— de la
contaminacién y corrupcién de aquel entrevero de gentes y de
idiomas; de ahi que sea menester que, sohre nuestro CosImopo-
Hiismo, se mantenga inedlume la tradicién nacional, el alma de
los que nos dieron patria, ¢l sello genuinamente argentino, la
pureza y gailardia de auesiro idioma.

Dos décadas mas tarde Ernesto Quesada declara que la batalla es-
taba definitivamente ganada.'! Bl espafiol de la Argentina se habia sal-
vade del riesgo de ser sustituido por una variedad estigmatizada, que

Y Lz lengua gauchesca era la varicdad popular hablada en la campafia, mientras
_que €] orillero lo era de los suburbios. El lunfardo, en cambio, era ¢t argot de los mal-
ivientes. Asi define los términos Vicente Rosst en Teatyo vioplatense, op. cr., y Bor-
ges {19273
~ 1© Como ministro de Instruccion Piablica durante la presidencia de Nicolds Ave-
Jlaneda, su padre, Vicente Quesada, habia expresado su preocupacion por Iz ensehan-
va: “Persuadido de que es necesario atender cuidadosa y esmeradamente a la ensefian-
za de Ia lenguz nacional para impedir la aparquia que se ha intreducide en la
ortografia, ¥ conservar puro y ¢orrecto nuestro idioma, come cumple a tode pueblo
culto, recomiendo a V. de una manera especial preste la mayor atencidn a su ensefian-

e impida que, por descuido del profesor o por indolencia de los discipulos, crean
que es permitido a gentes bien educadas escribir incorrectamente su idioma e ignorar
fa gramdtica, (citado por Ernesto Quesada en La Evolucion del Idioma Nacional,
1922). Se trata del primer docamento oficial que explicita los objetivos ¥ los aspectos
que deben ser reglamentados en la ensefianza del idioma. Miembro Correspondiente
¢ la Real Academia Espafiola, Vicente Quesada es también el primero en desalentar
la aspiracion de formar un idioma privative en El idioma nacional {1883), Su hijo Er-
nesto serd el primer director de la Academia Argentina. En El problema de la lengna
nacional, sdebe propenderse en Hispanoamérica a conservar la unidad de la lengna

astellana, o es acaso preferible favorecer la formacion de dialectos o idiomas naciona-
les en cada repiblica? (1900), Quesada habfa planteado la pecesidad de una autoridad
comiin en todo ¢l mundo hispanchablante: a pesar de defender la labor académica y
requerir su apoyo, insta a formar un congreso internacional de la lengua, convocado
por ¢l gobierno espafiol, para alentar la participacién de los pafses americanos en la
preservacién de la unidad de la lengua, como divisa frente al avance norteamericano,
en lo externo, v a la inmigracién, en lo internc.

1 «Ryolucién del idioma nacional”, articulo publicado en Nosotros, n° 164, 1923,
antes en Bditorial Mercantili} como resefia de Nuestra lengna de Costa Alvarez.

7 Arturo Costz Alvarez, en Nuestra lengua, Buenos Alires. Sociedad Editorial
gentina, 1922, explicaba la aparicién de la literatura criollista como una reaccidn
cionalista ante e} avance de la inmigracién, por lo que se refuerzan los signos ex
ves de lo autdctono: “Llamo criollismo a la escuela que se propone despertar, fom
o crear en nosotros el amor a la patria con toda clase de recursos, inclusive los asi
terarios, que son la negacién de la belleza en la forma y de la moral en el fon
(Nuestra lengua, 90).

$ Quesada (1902) hace un especial hincapié en los datos sobre los tirajes:
obras de Eduardo Gutiérrez se han vendido ~—y se siguen vendiendo— ton tal pr
s16m, que han dejado aurds los famosos 62.000 cjemplares del Martin Fierro” y las
ticias sobre libreros, editoriales y titulos de la lizeratura eriollista y cocoliche. L
“centros criollos” que proliferaron en la época —de acuerdo con los testimonios ;
cogidos por Adolfo Prieto (EI discurso criollista en la formacion de la Argentina mo
derna, Buenos Aires, Sudamericana, 1988)-— revelan, a su vez, la eficacia de esa livera
tura como “simbolo de identificacién [que] afectd las costumbres del segmento mé
extendido de la estructura soclal”),
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contaba con su “gramdtica” (el libro de Abeille) y una literaturs
ta: “Bl gran peligro que corrié nuestro idioma nacional hace apt
madamente medio siglo fue el de ser suplantado por un simplp |
popular o inferior”. El ensayista advierte que el triunfo .se'deb"i
una parte, a un cambio de actitudes v, por la otra, a una correcta
tica lingiifstica. Las actitudes negativas —antinormativas y anti
nicas, de liberalidad hacia el barbarismo y de condescendencia ¢
expr‘esiones plebeyas (lunfardas, orilleras, gauchescas)— habia
sustituidas por las positivas, como la lealtad v el orgullo hacia el
#iol, evidenciados en el afan purista de congervar incélume
lengua espafiola”; el nacionalismo, que defendia las tradiciones h
nocriollas, amenazadas por el avance inmigratorio; la clara conci
de la jerarquia entre las distintas modalidades, con una alta estim;
el lenguaje literario y una resuelta estigmatizacién de las varieda
plebeyas. La planificacion, perfectamente organizada tanto en obj
vos como en sus agentes, s¢ habia desplegado en dos frentes: la esc
la y, sobre todo, la prensa. '

Los excesos del lenguaje encarnaban para Rossi
ni perturbacion en la rigida jerarquia de los lugares niaty
-a cada uno, que la lengua refleja y refuerza. La ideologia est

“dora recurre 1 Ja estrategia de la alarma para prevenir todo desplax.

" Aunque todos los aparatos del Estado se encargaran de reforzar
fiticamente la pertenencia al orbe hispinico, a la escuela, en parti-
lar, se le encomienda borrar las divergencias que separan la modali-
d dialectal rioplatense de la madrilefia. De hecho, el cometido de la
ducacién patridiica”, planificada por la gestién de José Maria Ra-
105 Mejia al frente del Consejo Nacional de Fducacién (1908-1912),
<éra crear o reforzar el valor simbélico de la lengua come expresion
privilegiada de la nacionalidad, entendida ahora en un sentido de uni-
ad racial, lingiiistica e ideolégica con Espaiia. El Centenario festeja la
seconciliacién con Espana acupando una imprevisible definicion de
acionalismo, que Manuel Géalvez proclama fervorosamente: <A pesar
Jas apariencias, sOmMOs en el fondo espafioles [...] Somos espafioles
rque hablamos espanol” (El solar de la raza [1930], Buenos Adres,
diciones Dicto, 198C). En consonancia con ese espiritu, ja escuela
lopta la norma peninsular:

La lengua oficial de un pais es dnicamente la ensefiada en sus .
escuelas, usada en sus funciones ptblicas, y empleada en sus li-
bros y periédicos; es, a la vez, hablada por un determinado ail
mero de personas, pero, las cuales, comparadas con el resto d
la poblacién, solo constituye una verdadera minoria. '

$in embargo, é mismo relativiza el peligro de la mezcla, reco

ciendo su cardcter transitorio:
' En un pais en el que la poblacién habla tan diferentes lenguas
o dialectos que descomponen la lengua de la tierra, es necesa-

rio adoptar el castellano académico como el camino mis acer-
tado, el mds digno, aunque el mas dificil.'?

En mi opinién, esa burda germania es simple producto del pe
riodo de transicién entre la generacién que inmigra v la que se
convierte en argentina: la escuela pronto normaliza esos exce:

sos del lenguaje. - :
Los funcionarios del Consejo Nacional de Educacion advierten la

ravedad de la situacién. El Inspector General de Provincias, Juan P
amos, aporta datos inquietantes sobre la procedencia de los alymnos
ue asistian a escuelas oficiales de Buenos Aires en la época del Cen-
enario: sélo en el 21,36% ambos padres eran argentinos frente al
41,91% de casos en que los dos eran italianos.!® También en el interior
el funcionario encontraba datos alarmantes: debido a la presencia del

Entonces, épor qué la urgencia de la cruzada? Vicente Rossi la
cluye en la tradicién de la alarma:

esta molesta divagacién en que se ha metido el investigador;
ocupandose de cosas del suburbio, rransitorias e insignifican-
tes, con las que el suburbio se divierte un ratito y el intelectual .
se ha preocupado hondamente, le ba servido para su tendencia
a sefialar los peligros de que se rodea el “casticismo”, v el de-
ber imperioso de obligarnos a velar por su pureza, etc., €t¢ '
(Teatro rioplatense, op. cit.).

12 Ver Prudencio Vizquez, Monitor de la educacién comsin, n° 393, Buenos Alres.
$3 En Juan P. Ramoes, Eistoria de la Educacidn Piblica en la Repiiblica Argentina
(1810-1910}, obra encomendada por el presidente del Conseio Nacional de Educa-
cibn, José Marla Ramos Mejia.
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portugués en Misiones, del galés en Chubut y del italiano ce las
nias de Santa Fe, de Cérdoba y de los vifiedos de Mendoza: “el ¢
lano, en las respectivas localidades, vive como extranjere en me
del general parlar exduco de la totalidad de los vecinos”. Eviden
MEnte, Cra Urgente asimilar a estos recién llegados y, sobre todo,a
hijos a la incipiente identidad cultural y lingtifstica de la joven nac
Esvza. preocupacion aparece reiteradamente expresada por ensayist‘
escritores y educadores. Rojas, Gélvez, Bunge, Lugones, (Juesada via
jan al exiranjero, en comision del Consejo, para estuciar los sistema
educativos de Europa que mis hincapié hactan en el sesgo nacionalis
ta de la ensefianza. :
La “falta de presién asimiladora del castellano” o se veia sél
iz indiferencia, e incluso rechazo, de los inmigrantes a la integracid;
en la vida politica, sino incluso en la falva de fervor civico de }gs b}
vos. El “cosmopolitismo”, antes apreciado como valor mundano
convierte en un peligro que la escuela debfa combatir, imbuyend
los nifios de ideales v sentimientos patriéticos. El curriculum esco

o

I s -y . R . N
de la “educacién pairiética” pretendia lograr este objetivo mediante
un adoctrinamiento nacionalista, que va sustituyendo Jos contenidos

y pricticas escolares por pricticas de ritualizacién en torno a figura
mitificadas v simbolos patrios como forma de maldear los afectos d
los futuros cindadanos.'*
La prédica de los intelectuales del Centenario sobre los efectos i
gativos de la inmigracién fue el principal sustento del fervor congu
se encard la campafia de patriotismo. La idea de que la sociedad est
ba sumida en una profunda crisis moral por la pérdida de los valo
que aseguraban la cohesién y la disciplina social conducia a recup'_é
una no muy bien definida identidad nacional preinmigratoria, que:
cimentaba en valores perdidos, presuntamente auténticos.'? La'pr
ponderancia de la poblacién inmigrante en las grandes ciudades cox
Hevaba dos peligros que la educacién debia enfrentar: el excesivo ny

H Ea las instrucciones que ¢l inspector Pablo Pizzurno (Monitor de la edunca
comain, n°® 425), dirige al personal docente de acuerdo con las directivas recibidas:
Ramos Mejia se sefiala que el objetivo era “acentuar el cardeter patritice de la ens
flanza que en nuestras escuelas se transmite [...] En una época de frialdad, de indi
rencia por el cumplimiento de los deberes civicos ~esto tiltimo consecuencia a su v

del cardcter cosmopolita de nusstra poblacién, de nuestras escasas condiciones pat;
fundir en 1n molde racional, que no existe, al extranjero que incesanremente nos 1%

vade--[...] los maestros han de convertirse en factores de progreso del pais”.

15 Ricardo Rojas en La Restauracion Nacionalista [1909] (Buenos Aires, Librerd
La Facultad, 1922) insiste en esta observacién y enumera diversos factores que consl

dera sefales de la disolucién del espiritu nacional.
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rialismo de guienes cifraban su permanencia en ¢l pafs en un enri-
queciniento rapido, seguido de un ficil ascenso social; ¥ la creciente
politizacién de los grupos obreros que se snrolaban en partidos poli-
fcos de wdeologias clasistas.
Todos los planteos pedagdgicos ¥ diddcticos especilicos guedan
subordinados al objetivo prioritario de reforzar la identidad nacional
en los nativos y de crearla en los hijos de extranjeros. A partir del im-
perativo patriotico, la lengua se reviste de propiedades marcadas en el
-plaﬂo simbdlico: instrumento basico de la enseflanza, medio de argen-
inizar 4 los extranjeros, lazo con la tradicion y expresion de la pacio-
malidad. La correccidn en et lenguaje no es s6lo un distintive de la
ente bien educada (“El lenguaje correcto es una indicacién de buena
onducta”); se convierte, ademds, en simbolo de procedencia espacial
y énica en un medio en que “la virtud suprema era ser criollo, el vicio
Tiefando ser gringo”.'® La paranoia nacionalista se convierte en politi-
_ca de Estado: la asimilacién acelerada y total que se reclama exige la
voluntad de desprenderse de todo rastro visible de pertenencia ford-
nea; el mas complejo, que es, ademds, el mas evidente, la lengua. Elin-
migrante se representa como el “buen salvaje” al que hay que civilizar
o bien, en términos racistas, como elemento disolvente de la naciona-
lidad. El maestro no debfa vacilar en luchar contra “la influencia per-
niciosa del hogar” que degrada la lengua: “Nuestra lengua degenera,
“cae a pedazos, se destroza arrasada por viandalos inconscientes que
rumpen en ella y por los que, concientemente, la tienen en poco ‘por
ser propia’”. Asi se lamenta Maria Velazco v Arias, maestra de un dis-
trito en que predominan los eslavos y los italianos del Sur (Monitor de
12 educacion comin n° 418, 1907). Le cabe a la escuela Ja responsabili-
ad de contrarrestar esta nociva influencia para que la dificultad de
prender la lengua no se perpette en los hijos.
" Sarmiento habia inaugurado el debate sobre la legitimidad de las
escuelas italianas; le preocupaba la amenaza de escuelas que entorpe-
cian la asimilacién cultural y lingiiistica de los jévenes, en una nacidn
con un sistema educativo mas avanzado que el de Italia.’”” En noyiem-

16 L eopoldo Lugoenes, Diccionario etimoldgico del castellano usual... Y Angel Ro-
‘senblat, Las generaciones argentinas del siglo XIX ante el problema de la lengua, Bue-
ros Aires, Facultad de Filosofia y Letras, 1961,

17 Brente a la presensién de “educar italianamente a un pifio”, Sarmiento {“Las es-
cuelas itabiznas. Su inutilidad” en Condicion del extranfero en América. Obras comple-
tas, tomo XXXVI) se pregunta: “¢Educamos nosotros argentinamente?”, a lo que res-
ponde: “Na, educamos como ¢l norteamericano Mann, el alemin Froebel y el italiano
Pestalozzi nos han ensefado [...] Les hacemos aprender de manera racional todo
aguello que hoy se ensefia en las escuelas bien organizadas del mundo.
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~tapor la dificulrad que supone asimilar a gentes de religién, hdbito
- eultura tan diferentes a las del pais, por lo que las juzga “inasimil

s - . e .. : -
bre d.e 1908, ¢l inspector téenico general, Emesto Bavio denuncialais
tuacién imperante en las colonias judias, que, a pesar de la legislac
vigente ci(.isde 1894, no cumplian con el requisito de que la ensefianza
se impartiera en espafiol: :

dadania argentina se va imponiendo como condicion del ejercicio-de
la docencia, sobre todo en las materias privilegiadas para eladoc
miento, aunque para la ensefanza de la lengua bastaba con ser
nohablante.

También el inspector general de Provincias, Juan P. Ramos, insis-
te en la misién de la escuela de «ipfiltrar en el alma del hijo de extran-
jero” el sentimiento de nacionalidad, que requiere maestros conscien-
tes de su responsabilidad civica.l9 En cambio, los educadores no
advertian el pehigro que significaba la prictica de tomar a Cuore de
Edmundo De Amicis cOmo texto en la escuela primaria, puesto que
incentivaba la veneracién que la colectividad italiana ~—mayoritaria
en la poblacién escolar— demostraba hacia Garibaldi.

En La Restawracion Nacionalista, Ricardo Rojas rechaza las escue-
as privadas como :amorales o antiargentinas™: “La escuela privada
ha sido en nuestro pais uno de los factores activos de disolucién na-
cional”. Denuncia, como Sarmiento, ja pretension de los jralianos de
© crear “escuelas coloniales”, de acuerdo con la politica del mimstro
Crispi de considerar a Argentina como Colonie sans drapean®® La
desconfianza hacia las escuelas judias se basaba en las diferencias cul-
rarales v lingiifsticas y, sobre todo, en su caricter religioso: “Sirven a
na Iglesia némade y a una familia teocritica, dificil de fundirse con
uestra familia, cristiana o latca, en homogeneidad nacional”. La preo-

Ei primer deber de toda escuela primaria argentina, sea cual
fuere la nacionalidad de sus maestros, es ensefar el :dioma del
pais, el idioma que es el vinculo mids poderoso de la nacionali-
dad, juntamente con su historia, su geograffa v las nociones
fundamentales de instruccién moral y civica.

En efecto, los rabines, encargados de la ensehanza, dictaban sy
lecciones —que versaban exclusivamente sobre temas rel-igiosoé-m e
yxdmh, con total exclusién del espafiol. Bavio considera esta infracci
intolerable en “un pais de inmigracién que estd recién formandos
que dista mucho de tener un cardcter propio y definido” maxim
cuando las escuelas de las colonias estaban subvencionadas ;;or el go
bierno de Entre Rios. Como no habia logrado los cambios promet
dos, en el nimero siguiente (enero de 1909) el inspector vuelve a I
carga sobre la urgencia de acabar con los abusos denunciados. Prote

bles” al medio argentino: '8

os diferentes. Los itahianos inquietaban por el ntimeroy por su “in-
erioridad cultural”; los judios, por mostrarse refractarios al afin
asimilador.

Tenfamos ya de sobra, tras la formacién del caracter nacional
con la ardua tarea de educar la gran masa del pueblo argen.tii—,
no, instruyéndola y desviindola de sus tendencias anérqui-
cas, cuando las corrientes inmigratorias abiertas en nuestro
pafs para todo elemento, nos echan encima pesado fardo de-
clementos heterogéneos, algunos inasimilables, otros antagé;

nicos para el cruce sin horizontes a que, asi, hemos quedado
abocados. |

La gramdtica como disciplina

_ La diatriba antigramatical configura una subespecie de la literatu-
a polémica, practicada en 1842 por Sarmiento (“Ejercicios populares
e la lengua castellana™); Macedonio Fernandez sigue el mismo cami-
fio: en un Apéndice inédito de Museo de la novela de la Eterna, se re-
jere a las personas que «nada saben y emplean el idioma en hablar del

Al Estado le incumbe, sefiala el alarmado funcionario, imp'o:
medidas urgentes: fos directores v maestros debian presentar titulo
de capacidad legal para ejercer la docencia en las escuelas judias; lac

© 19 Juan P. Ramos, Historia de Lo Instruccion Primaria en la Repitblica Argentina
(1810-1910) (Atlas Escolar).

2 Aunque Ricardo Rojas considera a la inmigracién iraliana como “la mejor de
todas” su masividad le resulta inquietanie; predice que promovidos desde Italia por
" economistas y politicos, una grave crisis se habri planteado para nosotros”. “Obser-
vemos que ya se habla de un pafs bilingte [...] en derrimento del mis significativo de
nuestros dones histdricos: el idioma, drgano mismo de la tradicidn”.

I8 Para Bavio (en El Monitor de la Educacién Comiin, “Las escuelas extran]
en Entre Rios. Un problema de alta polftica nacional”) los colonos judios, & dife
cia de los de otras colonias extranjeras, no se conectan con la poblacién nz:tiva' su
natismo religioso los lleva a segregarse. También los considera “glementos adﬂ:ersc;
2 la Reptblica Argentina. El diario La Prensa recogié la informacién de que también
habfa escuelas hebreas simifares en la provincia de Buenos Aires.
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idioma, o gramiticos, gue se saben gue son gramiticos porque no
ben de otra cosa”; rambién Borges desdefia las bizantinas discﬁs'io
--m“zon_cems ’_’ f;:_zs Hama—— de los gramdricos normatvos interesado
determm_&r si el régimen de ocuparse exige los “ruiditos del ('oln' :
d{fl”., La invalidacion a los gramiticos queda incluida en su '%'(:;biay
hisfpa_mca. Por el contz‘arip, su evidente interés por las cuestione
gliisticas se pone de manifiesto en varios ensayos de su primera é
COMOG “Eln;%agacién de la palabra”, “Laadjetivacién” y los reco:r.idlons-
El lengmz]e‘a.'.e Buenos Aires y, Arlt, entre los mds conocidos. i E}d
nuesto se dirige contra el gramitico, sospechado de conservador, by
panista © ignorante, O CONLNa la gramadtica por su cometido 1’6{:)3:;:51
o por las “zonceras * de que se ocupa. En Guia del buen decir Tuan

va se queja dei desapego que en la Argentina despiertan los estud
graraticales: ' 5

lonner Sanz, Atienza y Medrano, Carcia Velloso, Vera vy Gonzdlez,
lez de Aragdn y, mds rarde, Avelino Flerrero Mavor, que ocupan
ArgOs COTIO profesores, yedactas los manuales, adernas de ser correc-
ares de los principales periédicos portefios. La apologia del castella-
o —-lengna Majesinosd, grave, i se establece frente a otras len-
wuas, de acuerdo con la tradicidén humanistica, © mas a menudo en
Zelacién con las deficiencias de la modalidad local. Asi, el més encar-
aizado paladin del purismo, Ricardo Monner Sanz, distinguido por la
Real Academia espafiola por su” gigantesca labor en pro de la pureza
¢ la lengua castellana”, pondera, en sus Notas al castellano en la Ar-
gentina, la cesistencia de la lengua frente a los ataques que recibe en

Cuando en calles y plazas, en teatros y paseos, en casinos y en
hogares se oyen conversaciones arlequinadas con retazos de
diversos idiomas; cuando en catedra se profieren dislates y, en
obra gramatical, un dia de texto, s¢ le advierte al nifio que en el
hogar debe hablar mal para no ponerse en pugna con los pa-
dres que barbarizan, llega uno a convencerse de la briosidad de

una lengua que no ha sucumbido al peso de tan rudos golpes.®

y asi anda de descuidadoe y maltrecho nuestro decir. La gramd- -
rica, que debiera ser reina adorada en el palacio de las Letras, -
ni como portera grufiona es respetada siquiera®? ’

_ Latradicién de la queja queda instalada como tépico obligado dél
discurso gramatical, que se representa paradigmdticamente en el
zongo o malbumor de los hispanistas, segiin Borges.

De bhecho, la pedagogia del normalismo, mstitucionalizada e;
escuela primaria pretendia desplazar la gramdrica de la posicién ¢
tral que habfa ocupado tradicionalmente.?® La autoridad de los gfém
£1cos, Sin embargo, se mantenia incélume en la escuela secundati
destinada a formar la elite gobernante y profesional ** Desde 1880
defensa de la gramdtica queda a cargo de gramdticos espafioles, co

La tradicion de la queja sobre o mal que sc habla y se escribe en
la Argentina, principal fundamento del discurso gramatical normati-
v0,2¢ gana también espacios en los medios de comunicacién®’ y discu-
re a través de una regular produccién de libros preseriptivos, como
Barbaridades y Disparates, Je Monner Sanz, Guia del buen decir, de
an Selva, Defendamos nuestro hermoso idioma, de J. Cantarell Dart,
islogo argentino de la lengua (50 lecciones para bablar y escribiy co-
rrectamente), de Avelino Herrero Mayor. Estos gramaticos acometen
+ ardua labor de corregir, con celo de censores, toda peculiaridad ar-

21 B Aguafuertes portefias, “El idioma de los argentinos”, reprocha a gram”a“ic
Monner Sanz la pretensién de encauzar el lenguaje de la calte. Como el boxeo, ld jen
gua no se aprende por reglas. ’

2 Juan Selva, Guia del buen decir. Estudio de las transgresiones gramaticales mé
comunes, Buenos Aires, El Ateneo, 1916. .

23 Hay argumentos en contra de la gramédtica y a favor. Profundamente infly
por el racionalismo, las graméticas pretendian asegurar una correspondencia didf
entre la lengua y el pensamiento, criterio bdsico de la correccién en la lengua habk
y escrita. El plan Pizzurmno (1895) avanza en el sentido del desplazamiento de 1a‘g
mdtica del currfcuium de la escuela primaria debido a su cardcter abstracto y su es
sa eficacia, por lo que el énfasis recae en las actividades mds directamente vinculad
al manejo de la lengua hablada y escrita. :

P El prestigio que suponfa ser profesor de la escuela secundaria se pone de ma-
nifiesto en la mencién del cargo que ocupa el gramdtico en un colegio en la tapa del

libro.

25 Ver Ricardo Monner Sanz, Notas al castellano en la Argentina {Prélogo de Es-
anislao Zebatlos), Buenos Aires, Cazbaut v Co., 1917

26 1g “cradicién de la queja”, como sehialan James ¥ Lesley Milroy (Authority in
language, 1985), estd ligadaa iz ideologia de la estandarizacidn, que enuncian ask: “the-
ve is a geneval belief that there 1s only one form of correct, i.e. legitimate, English, and
4 feeling that colloguial and non-standard forms are perverse and deliberate devia-
tions from what is approved by law’; Lo they are illegitimate”.

77 F el periodo de auge de la prensa escrita, Monner Sanz era colaborador de La
 Nacién; mds tarde, en la década del 50 Avelino Herrero Mayor tendrd a su cargo un
programa radial “Hablemos bien y escribamos mejor”. Ver Imelda Blanco, Maria Eu-
genia Contursi y Fabiola Ferro, “La ensefanza de la gramitica en los medios masivos
de comunicacién”, Buenos Alires, Comfer, s/t.
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La preservacién de lalengua esla mision del *Campedn del espa-
ol”, que no ceja en su infarigable correccién de las deficiencias del es-
pafiol hablado y escrito en la Argentina. El nacionalismo mal entendi-
do que habia llevado a algunos argentinos a pensar que podian crear
una lengua propia era interpretado como una muestra de ingratitud,
demas de una tarea imposible: #;Crear un nuevo idioma! (Ahi es na-
al ;Se han detenido Uds. a pensar lo que significa, o que representa
amafia invencién, los conocimientos que son necesarios, No necesa-
[0s, indispensables, para la formacién de una lengual” (MEC).

El “campedn-del castellano”, a quien Borges llama “virrey clandes-
ino”, no condena solo el estigmatizado voseo sino que incluye diferen-
tas 1éxicas porque sélo admite una dnica posibilidad de estandariza-
6m: la madrilena. Denuncia también el escase afdn normativo de las
utoridades educativas v de los maestros, poco afectos a la gramdtica,

gentina que no probara una clara filiacién casteliana. La queja de go
gramdticos se centraba en el barbarismo o en los rasgos que estimaba
< M k2

disonantes con el “genio de la lengua”. o 5 ”
" “Los gramiticos espailoles apoyan la reaccién h-lspamméme cor; eri

: a ; ‘ ;o en
tusiastas apologias a la lengua espaiiola. Ricardo I‘\/lon-m:ri am:lu, uer.
za 1a ideologia estandarizadora mediante la queja sobre lo mal que
habla v se escribe en la Argentina: :

[Apenas llegado], 2l momento adverti las incorrecciones Sel _
lenguaje, asi en lo que se hablaba como enlo que se escrl fa. .
Al escuchar tanto aporreo al heredado lenguaje, juréme a mi
mismo apercibirme a la d?f@nsa, rezam'tl_o cada noche un:i\_ Lacu— o
latosia al protector del idioma cervantino, para que me hbrara

del contagio (El castellano en la Argentina, op. cit.)

Este enunciado, que sera reforzado por otros gramauc?s, d;ace .
tes, escritores y politicos, constituye un dla#g.nostl_cp :spbre os g ecto:
de 12 inmigracién y un reclamo por una politica dirigida a cambiar es

cosas. |

eﬁai‘i gies:rvacién de la lenguna es la mi§i)6n del “ca?p.eon_delde:zp
Aol” qué no ceja en su infatigable correccion de las de -1c1enc1las el
“pafio] hablado y escrito en la Argentina. El nacionalismo mad /entig
do que habfa llevado a algunos argentinos a pensar .quedpq _1ar; c
una lengua propia era interpretado como una muestra de uiigr 3y
ademis de una tarea imposible. Sin embargo, Monner Sanz descon

icaci 1516 “ ionamiento de
de la eficacia de la escuela en su musion de “perfeccion
bla argentina™:

La gramadtica y sus efectos

Las reglas gramaticales proporcionan una cierta garantia de acep-
acién social al promover las formas correctas y prevenir contra las in-

sunas pronunciaciones juzgadas vulgares: asi, las clases medias se
idan muy bien de reforzar los grupos cultos de consonantes (como
¢s, gn): mi bijo el doctor ha ganado la partida contra la expresion
stica m’hijo el dotor; se recupera la d en cansado, cambiado y pric-
mente desaparecen por estigmatizacién formas como zanagoria,
Cqué o aonde. En todos los casos, la lengua escrita dicta Ia manera
pronunciar los sonidos. El 1deal de una ortografia fonéuca que re-
ejara los cambios fonéticos producidos por la evolucién —que ha-
an postulado Nebrija, Bello v, més audazmente, Sarmiento— invier-
u direccién: la escritura, que ignora los cambios fonéticos, se
one sobre la pronunciacién, que suena afectada a otros hispancha-
tes. Menos éxito logra la escuela en otros casos: asi la pretensién
ilélogo espaiiol Ramén Menéndez Pidal, compartida por el ar-
tino Juan Selva, de implantar la distincién s/z, no conté con el con-
so general. El seseo era el rasgo fonético caracteristico del espafiol
ericano, por lo que Marcos Sastre habia juzgado inviable la tarea:

Mientras en la propia escuela primaria suenen en 131:))}103 doce
tes el vos, el veni, e} parite, el deber por “ejercicioT... ¥ tan}.
y tanto aporreo del idioma, que p.regpnandc') va, sxbno’se lque
re molesta ignorancia, ce‘ns.urable _1nd1ferenc1a, prod ai.ria e gs;
gano con que la Superioridad mura los asuntos de eing%a)._
{Irritante desvio, sefiores, siendo como es el idioma el retlej
del alma popular! {Criminal desatencion!... ;por qge}no cast
gar con mano fuerte Jos atentados contra el lenguaje!

Este tema, que sexa reforzado por otros graméucosf, cioc:ef{:ﬁ:is;l es
tores y politicos, constituye un dxa’gposnf:(‘) sp'bre los (—;} ectos Zsmd
graciép y un reclamo por una p{)htl/ca d.mgxda a cambiar ese ¢ »
oosas. Buenos Aires es babel, Gringépolis, el caos y el des%g}aalin;_er
Espafa vy el interior (y llegada la Hora de la Efpad?, Eam ién el g
to) mantienen las reservas de la raza, la tradicidn y la lengua.

La pronunciacién americana ha refundido estos sonidos [s v 2]
en uno solo, que es la s americana, mucho mds suave que la es-
paiiola {...JLo mds acertado serd que nos conformemos con la
pronunciacidn americana, ya irrevocablemente sancionada por
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rrectas. La prédica de la escuela resultd exitosa en la erradicacién de
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el uso en todo este CONIINENIE, ¥ CONLNMENos hablando si
: e 28

hos ni susurros.®®

£l plebeyo vos desafiaba las condenas de los gramiéticos —uvicio
nefande, mancha del lenguaje, virnela, en la pr’é(ii(g‘.a machacona de
Capdevila—, resistia a las prohibiciones v persecuciones de la escue-
la, s¢ mantenia contumaz en la lengua hablada a pesar de la demostra-
cidn de que era un absurdo. En cambio, se lo evita puntillosamente en
la lengua escrita, desde la correspondencia hasta la literatura, Asi, en
la novela naturalista, que no incurre en mimetsmos, la (nica intromi-
si6n de la lengua de la calle en s {nocentes o culpables? es un ejemplo
de voseo: “shabias sido vos? Andé pa la sala”, al que el autor asigna la
funcién de marcador social.

Las opiniones convergian cun;nc’io se trataba del pmblcxz1§!ttwc}’atr%]‘.‘
de Ia lengua hablada en la Argentina: el VOSEO erd a—:.l rasgo que Tq)ncﬂlf
taba la condena general. 5élo Sa_stre habia mostrado una actitud to}e».n
rante, que no fue seguida, por cierto, por la escuela:

El lenguaje familiar suele incurrir en la anomalia de adulterar
la segunda persona del singular del presente Indicanvo e %Tpew-
rativo [...] lo que es una corrupcién de los plurales amidas, te-
méis, amad, temed. Pero los profesores deben abstei}erse de.
reprobar este uso en el seno de la familia, porque seria poner
en choque a los hijos con los padres.

La asociacidn entre mmigracidn y voseo no parece arbitraria. Es-

‘ta férmula de tratamiento es un rasgo dialectal propio de las zonas que
. no vivieron el esplendor de la cultura virreinal (o que llegaron dema-
siado tarde), pero que se recicla en sincronia como marcador de socio-

lectos bajos. Los sectores plebeyos quedan identificados por el vos v
el 1alianismo.

Las autoridades educativas procuraron degterrar el voseo de las;
aulas. Las quejas de los inspectores en El Monzitor MOSTrAron que
se habia alcanzado el objetivo; 7 evidentemente, mngun g1 al_}muccil_o
cal contaba con la autoridad de un Andrés Bello para extirpar
vulgaridad que debe evitarse”. Las gramaticas le niegan cxistencia
cre las f6rmulas de tratamiento: al no pertenecer ni a los paradig
del t7 nj wos, se lo impugna como “no castellano™ por provenir dg
mezcla original de América: ;

El otro blanco preferido es el italianismo. Por ello se proponen
CrIterios ——muy restrictivos— para evitar que se colara el italianismo,
identificado con el cocoliche y su colorido chillén. Asi, a pesar del ori-
gen 1taliano del protagonista de su novela, José Dagiore, Argerich se

nida muy bien de introducir el cocoliche. Los criterios taxéndmicos
ue justifican inclusiones y exclusiones se aplican a las palabras, pero
cextienden también a las variedades y los hablantes. La linea de de-
rcacion es abscluta.

El pronombre vos se usaba antiguamente en todos los paises d
habla espafiola para designar a la persona con quien se con\}gersa
ba, cuando era merecedora de alra consideracidn. H?Y en Esp
Za ha caido totalmente en desuso [...] Pero en América _l_(‘a\‘c_ 1
servamos, aunque s6lo en el lenguaje vulgar y no como mc_E;é:ado
de respeto, sino como el mds familiar de Jos tratamientos.”

s varias caras del criollismo

La inmigracién, como tema obligado, invade el universo discursi-
de diferentes sectores (politicos, intelectuales, educadores, higie-
tas, periodistas, escritores, socidlogos, gramdricos). La desmesura-

roporcién de extranjeros en relacién con la poblacién nativa, la
gen de babel, el peligro de que un patois se consolide como medio
esivo de la gran ciudad, la proliferacién de formas “literarias” su-
ternas son factores que amenazan comprometer el disefio de na-
m-moderna y pujante sustentado por los grupos dirigentes. Los ins-

ores del Consejo Nacional de Educacién se refieren a la situacién
érminos de “asunto de alta politica”, los intelectuales convocan a
Zadas patriéticas para conjurar la amenaza, los gramdticos trazan
igndsticos sobre el problema de la lengua en la Argentina. La lengua
ardeada identifica una parte del pais, a la que en Despesiaderos del

28 Fn sus Lecciones de Gramdtica Castellana de 1858, pbra adopta‘dra' ar
cuelas por la Comisién Nacional de Educacién y el Consejo de fa Pro\;;rii I
nos Aires (16 edicion, 1885), Sastre corrige los vulgarismos antmyer; edap,
denantes, entuavia y la pérdida de —d-—en los participios parao, seniao

29 Evidentemente, las reglamentaciones no s¢ cum?han rigm‘"qsarlned_ :
forme el inspector técnico Nicolds Trucco, luego d_e’sel}alar las d1f1cu‘ta deé]q
ne la ensenanza de la lengua en una sociedad mulme}mca, destaca escan ”
visitar algunas escuelas, he hallado maestros que decfan a los alurylmos. S;ﬁbr
te. El maestro tiene libertad para dirigirse al 2lumno empleando ¢ prmozn !
ted, pero hablar siempre en casteltano” {Monitor de la educacion co )

% Vera y Gonzélez, Gramidtica de la lenguna castellana, 1926.
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habla Capdevila dencmina Gringdpolis. En este “mundo al re
donde la movilidad social y la corrupcién politica —"el verbo
democracia”-— destruyen las jerarquias e invierten los valores, lg
cos ya no coinciden necesariamente con los educados. ,
Como los agentes del.deterioro no son sélo la ehusma sino,
todo, los nuevos sectores que se van incorporando a la clase medi
multiplican las categorizaciones para identificarlos: se los lama.g
(Lugones y Capdevila), porque pretenden parecer distinguido
serlo realmente: bablan al tun-titn confundiendo formas v sign
dos. Se los reconoce por la pronunzia exdtica {periddico Mart
770} 0 por la impericia en la escritura, caracteristica del escritor-;
(Amado Alonso). En la acepcién hispanizante del nacionalismo la
gua se convierte en un cémodo artilugio para clasificar a los inmigra
tes; la condicién de extranjero se destina a quienes no son castell:
parlantes.
Estos recién llegados no deben ser confundidos con los verd
ros distinguidos, que se jactan de su condicidén de “argentinos sin
fuerzo” ya que poseen la lengua hablada y escrita como bien fam
También se clasifican las variedades marginales: mientras que el or
ro es un sociolecto de los criollos, el lunfardo se especializa como;
got de los malvivientes. Entre las maltiples hibridaciones entre e
paiiol v las lenguas de los inmigrantes, sélo recibe un nombre pr
la de los italianos, el yacumin v el cocoliche. o
A su vez, las gramiticas y los diccionarios separan clarament
formas legitimas de las sospechosas: las primeras deben proba
abolengo hispdnico, aunque se permitan los indigenismos necesa
en cambio, quedan excluidas las sospechosas de mestizaje con o1
lenguas: los galicismos de los cultos y los italianismos de los pleb
La creacién léxica, de acuerdo con las reglas productivas de la len
es aceptada: de chargui se deriva legitimamente charguear y de ma
na, macanear; pero se rechazan las nuevas acepciones que se agre
a las palabras: asi, los significados valorativos de macana. Se ensd
etimologias para argentiismos como atorrante. '
El privilegio de ser argentino inducixfa el alejamiento de las tra
ciones y de }a lengua de Ia familia. Los hijos de inmigrantes, imbu
de su condicién privilegiada, se sienten diferentes de sus progenito
-La problemitica entre [a imagen del “crisol de razas” y la experies
conflictiva del choque cultural se resuelve como un contlicto gene
cional: el hijo se avergiienza del padre que no sabe hablar ni desen¥
verse. Lugones, en su Diddctica, considera que “la inmigracién mt
inferior que recibimos [...] produce hijos que, educados en un me
superior econémicamente 2l de los padres, siéntense luego superior
a ellos y los desprecian”. Le cabe a la escuela inculcar el amor 2 los p

es extranjeros, condicidén necesaria para imbuir alos jévenes el amor
 patria.l Bn £l hombre que estd solo y espera Scalabrini Ortiz jus-
ca en la burlona superioridad del hijo argentino sobre el padre ita-
nola desaparicién de la lengua y la cultura inmigratorias:

Por eso el hijo portefio de padre europeo no es un descendien-
te de su progenitor, sino en la fisiologia que le supone engen-
drado por él. No es hijo de su padre, es hijo de su tierra [...] El
que realmente ejerce la potestad y tutela es el hijo. Asf, cuatro
-millones de italianos que vinieron a trabajar a la Argentina,
después de la maravillosa digestién, cuyos afios postrimeros
vivimos, no han dejado mis remanente que sus apellidos y
unos veinte italianismos en el lenguaje popular, todos muy
desmonetizados: “Fiaca. Caldo. Lungo. Laburo™.

Giacumanas y cocoliches

La literatura gauchesca habia inaugurado una forma audaz de po-
fonia, al otorgarles la palabra —en su particular modalidad— a sec-
ores no cultivados sin mediacién de una voz autorizada que impusie-
distancia. La originalidad de elevar a la’categoria de lengua escrita
presa una variedad subestindar permitié la escritura en cocoliche,
ardo u orillero. Esta transgresion constituird el “problema argen-

‘de la lengua” que denunciaba escandalizado Américo Castro.*
‘imitacién de la variedad hibrida entre espafiol e italiano da lugar a
s desarrollos pricticamente paralelos en el dmbito de la literatura
pular, la “literatura de quiosco™ y el “sainete criollo”: por una par-
‘el folletin Los amores de Giacumina escrita per il hicos dil duofio di
undita dil Pacarito (1885, atribuido a Ramdn Romero), que obru-
un éxito tan resonante que fue seguida de una serie de imitaciones;
r’la otra, el personaje Cocoliche, cuyo modo de hablar se convierte
rasgo constitutivo del multilingiitsmo del sainete y mds tarde del
otesco, se incorpora en el circo de los hermanos Podestd al Juan
oreira como hallazgo cédmico asegurado.?

M1 a vergiienza de ser hija de un inmigrante italiano en un ambiente de mfios pa-
‘friotas se tematiza en un fibro de lectura de la época, Nuestra tierra, “Para rodos los
hombres del mundo”, de Ernestina Lépez de Nelson.

: 2 Américo Castro, La peculiaridad lingiiistica vioplatense y su sentido histérico,
‘Buenos Aires, Losada, 1941.

3 Ver en este volumen Amalia Elena Mella, “La escritura de lo inmediato”.



La imitacidn de la lengua del immgrante estriba mas en vasgos
BEHSHCOS ¥ en unos poaos marcadores, fundamentalmente fonétm
de {os qua ¢ f‘lcu\m el “efecio de iralianidad™: {a pr OnUNCIAcion no fy

cativa de la 7, la [luctuacion en e marcado del nimero (pérdida de’
final o su adicidn ultracorrecta bicos), la vacilacién vocdbiea wasunt
la torpeza, la inconsistencia y el desorden, que refuerzan algunos: i
lianismos, siempre dialectales, como mta, asi como las errticas Ll‘e
ciones mmmlog’u as, como ribacacion por “rebaja”, dintrada por “e
irada” o pintacin por “pintada”, y alguna espor: sdica frase comple
como el desafio de Gilacumina: cunmigo nun si purrid minga. Los pr
cedimientos de la lengua hablada se exhiben ocultando las convenes
nes de la escritura, como se ilustra en el pasaje imcial:

e rurtcardo come chanchos”; abundan las slusiones escabrosas: “Que
rabicta pilld [el padre] cuando vido a la muchacha andando a caballi-
_to inta farda del guebere”, situacién que se repetird a menudo, con al-
gunas variantes. Los padres actiian con un feroz cinismo, por ejemplo,
entregando a la Casa Cuna a sus nletos —cuyo nacimiento oculta-
ban——: “Ii ha puesto in il pescueso in collar cume a lo p(,r»:o” o feste-
jandeo ta herencia que reciben del yerno en representacion de la hija,
cuya enfermedad se describe sin cufemismos: “Cume estarfa di pudri-
das Giacumina que in il hospital la cunecian per 1l nombre di gueso
gruyer”. Antes de regresar a Ttalia, estos personajes esperpénticos co-
locan, ens el Cimenterio de la ]{zculems una placa de miarmol con la si-
guiente feyenda: “Aqui descansa me hicas Giacumina {...] Giacumina
- morid a los veinte afios cuande todavia no conociba il mondo”

Giacumina tefiba las piernas gurdas, as{ gurdas [...] pero asi.
[...1 di gurdas, lo que hacia que rodos los hombres cuande la
viesen ta calle, abriesen tamafio di grandes lus oces. E la pi-
cara de la muchacha que sabia que esto i guistaba a los hom-
bre, se pretaba las ligas para que s¢ le inchasen mas la pantorri-
la de las piernas. Per supuesio que Gilacumina sempre tefiiba
mas de venti novio, no solamente por la pierna gurda, sinno .
por la carita culorada é olira cusita ridonda que in 1l cuerpo so-
bresalia.

La obra no pasd inadvertida, como lo indican las referencias de
Quesada, de Fray Mocho y de Darfo. La critica se dividid netamente
frente a Giacumina: Quesada v las publicaciones serias como el Anua-
rie Bibliogrifico la condenaron con desdén; en cambio, los autores
sensibles a la literatura popuiar, como Fray Mocho o Vicente Rossi,
apreciaron su tono festivo y su gracia zafada. El éxito que alcanzé se
- deduce de varios indicios: la cd;czon de 1909, que demuestra su vigen-
cia 25 afios después, v, sobre todo, las imitaciones que, segiin Rossi en
Team’o nacional rioplatense, llegan a constituir la “literatura giacumi-
a” (La hija de Giacumina, Envigueta la criolla, Los amores de Yacu-
mina en verso becho a faconazos por el gaucho Juan Cuervo, L.os amo-
res de Bachichin y otras obras similares publicadas por la Biblioteca
Criolla.3*
El ciclo de literatura giacumina estaba ya agmado en fa época del
“ Centenario, posiblemente por las limitaciones del género, aunque qui-
73 no haya sido ajena la cruzada de Quesada. El gramdtico Juan Selva
(Guia del buern decir. Estudio de las transgresiones gmmatzmles #mds
comnnes, Buenos Aires, El Ateneo, 1916) se refiere en términos con-
enatorios al cocoliche y alude a la censura: “Los amores de Giatunii-
a4y otras obras anénimas, tan inmorales, que han sido perseguidas
hasta obtener su desaparicion™.

Los folletos criollistas y los relatos y didlogos costumbristas de
Caras y Caretas, en particular los de su cronista mis representativo,

Asi, los pleonasmos (la pantorrilla de las piernas), las formas
presivas (la picara de la muchacha), los indices deicticos que acorn
fian la gesticulacién (asi [...] de gurdas) se acumulan para producir.
hiperbélico efecto de la oralidad deficiente de un hablante italiang
mianalfabeto. Esta es al menos la impresién del critico de La Opzm

Ese pout~pourrz (sic) de frases que no son ni castellano ni ia-
liano, ni pertenccen a ninguno de los dialectos conocidos, pe-
ro que tan graficamente pinta el modo de hablar de muchos hi-
jos de la bella Ausonia, es toda una creacién. ..

Aparemememc se trata de una obra ingenua, de grac1a picara-e
tenci6n moralizante, cuya gracia proviene de la imitacién de la len
hablada por los inmigrantes. Esta imagen, compartida por buena p:
te de la critica, contrasta, sin embargo, con rasgos propios del
crudo naturalismo en clave parodlca‘ Se usan “malas palabras™
di rabia los cagaba a abanicazos”. El efecto de realidad proviene a'm
nudo de un detalle burdo: “el intendente don Yerqua.to se limpio
bumbo con il escrito mandandolo a la archibaciiin®, de una comparg
cién de mal gusto —Dusia Grispina e so maridos istaban durmiend

: ¥ Ver Luis Soler Cafias, “La curiosa y efimera literatura Giacumina”, en E{ Na-
- cional, Buenos Aires, 26 de abril de 1959. Menciona, ademds de las reediciones v los
refritos, una novela similar lamada Marianina v ¢f sainete homénimo en un acto y
cinco cuadros de Agustin Fontanella, estrenado en 1905,
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José S. Alvarez, Fray Mocho, explotaron las posibilidades funcis
deé esta lengua hibrida en-los diferentes grados y matices del p
de hibridizacién. Pero el cocoliche ingresa en la literatura por dos vi
elfolletin v el circo, origen del teatro nacional, que le da su nomp
identidad. Ambos se caracterizan por sus respectivas variedad
giacumin, de base genovesa, y el cocoliche, de origen meridional:

aqui una muestra: '

Los de alld nos han querido asesinar; éstos nos quieren.[...] 51
la Universidad estd abierta para mf, lo mismo que para el eris-
tiano, v el mismo profesor 2 ambos nos educa, si soy el mismo
‘ciudadano, con los mismos derechos gue él, ¥ soy tan. duefio
de este suelo v con derechos a disentir como un argentino, el
derecho de decirle aquello que é me puede decir a mi, y tan ar-
gentino s0y yo como otro cualquiera [...} Sélo que como hay

_ argentinos catélicos, yo soy argentino judio.
—Adiés, amigo, ;cémo le va? ¢De dénde sale tan empilchao?

—Vengue de la Patagonia con este ;parejiere macanuto, am
quej

—Y Ud. scdmo se llama? o
—Ma quiame Franchisque Cocoliche, e songo cregollo gasta
lo giiese de la taba e la canilla de lo caracuse, amigue, afficate la.
parata... -
No hay que decir que esto provocd una explosién de risas qu
durd largo rato.

La doble base dialectal italiana ~—genovesa y meridional- se man-
ene en algunas obras. La primera en Noialtri zeneixi semmo cosci...
. Alberto Weissbach y Raiil Doblas, estrenada en 1924 por la com-
safifa de Luis Arata. La napolitana, en Babilonia (1925) de Armando
Discépolo, amplia los estrechos limites del sainete costumbrista.
~ El personaje cocoliche ya no es un esperpento que aterra ni tam-
poco un mero artefacto cémico. Es el héroe que denuncia y actia en
consecuencia. De caricatura del gaucho, ~—“un mero reverso parédico
de los criollos”, en términos de Borges—, ha adquirido la dignidad y
a conciencia de su valor en una sociedad siempre dispuesta a socavar-
sefo. Discepolo no se atiene a la carnavalizacién propia del sainete
en cuanto identificacién caricaturesca entre el personaje y su modo
e hablar— porque su actitud frente al personaje es de respeto, como
lo plantea en el prefacio a Mustafd, de 1921.

El grotesco, definido como “la interiorizacién del sainete”, es el
precipitado de la dolorosa experiencia inmigratoria.?’ El italianismo
Va 1o es un rasgo pintoresco sino que resulta el obsticulo insuperable
ue encierra al personaje en el laberinto de la incomunicacién.

Estas obras, a veces mencionadas como meros datos anecdéticos,
onstituyen testimonios de una experiencia cultural v linglifstica que
 literatura consagrada mediatiza a través del borrado y la condena.
a ficcionalizacién del proceso de contacto que probablemente puede
aber contribuido no sélo a formar estereotipos inmigratorios y pau-
tas de relaciones interétnicas sino también, indirectamente, a acelerar
voluntad de asimilacién del inmigrante.®

oy

En el didlogo inaugural, el bizarro personaje se dirige a su interl
cutor con un informal vos en imperativo, que demuestra el empags
del italiano fanfarrén, disfrazado.de gaucho; combinacién estrafal
que, en lo lingiiistico, se corresponde con la'parodia-de la lengua
chesca en boca napolitana: vocales centrales indistintas en posici
nal, pérdida de la s, refuerzo de la pronunciacién mediante ep
(cregollo gasta lo giiese) y alguna forma verbal irregular; la coexis
cia de italianismos y crudos argentinismos (parajiere macanuto
muestra también la impericia de quien, al no ser capaz de altern
conmutar las lenguas, las mezcla arbitrariamente. A

En esta obra, el casamiento mixto refuerza la alianza entre i
nos y argentinos, que ya habia sido tematizada en el dmbito rura
Florencio Sinchez en La gringa (1904). El judio queda excluide;
cambio, en El bijo del rabino, de Bernardo Graiver (1932), el mid
monio mixto entre un judio y una argentina desafia la oposicién 4
nime de las dos familias, pero refuerza la voluntad de integracién |
sente en los argumentos de David:

Los goim de la Argentina, ;qué tienen que ver con los de alig? o o _ .
) . 7 Ver David Vifias, Grotesco, Inmigracidn v fracaso, Buenos Alres, Corregidor,

973,

3% Adolfo Prieto, op. cit. Sefiala que “La literatura popular de signo criollista pro-

veyd simbolos de identificacién y afectd considerablemente las costumbres del seg-

mento mids extendido de la estructura social”. En los “Centros criollos”, que prolife-

raron en Ja época en el que se reunta, segiin los contempordneos, “una sarta de gringos
que se las largan de Moreira™.

35 Quesada se refiere 2 “liveratura cocoliche™ sin establecer la distincian, pork
que Rossi, op. ¢it., lo acusa de “confusién de gringadas”. B
3 Ver José Podestd, Memorias. Medio siglo de farindula (1929]. Estudio Preli
nar de Osvaldo Pellettieri, Buenos Aires, Galerna, 2003. ;
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La cuestion del idioma comio

: ‘ _ acuerdo entre el decano de la Facultad de Filospfiay Letras de la WUni-
un objeto de estudio peligroso

versidad de Buenos Aires, Ricarde Rojas, v Ramén Menéndez: idal; -
del Cenuro de Estudios Histdricos de Madrid; Américo Castro y
Amado Alonso son los divectores —fugazmente el primero, en 1924 v
de 1927 a 1946 el segundo—- abre una nueva etapa de estudios siste-
fmaticos sobre el espafiol de Aménca, particularmente el rioplatense.
‘Ambos contribuyen con sendos estudios a “la cuestién del 1dioma™:
El problema de la lengna en América de Amado Alenso (1935), cuyo
sprimer capitulo, “F] problema argenuno de la lengua”, dedica a Bor-
-ges, v La peculiaridad lingiiistica rioplatense de Castro (1941). Sin em-
bargo, a pesar de las herramuentas tedricas v metodoldgicas con que
contaban, el tema se les escabullird en asperas polémicas que los im-
‘pugnan por su condicion de espafioles v de académicos. :

La ausencia de una clara estratificacién lingiiistica en consonancia
“¢on la posicién social de los hablantes ¢s precisamente el rasgo que
~alarma a los filélogos en la lengua de Buenos Aires:

Fn las nadttiples aristas de las ideas, los sentimientos v las polf
cas, la “cuestién del idioma” se ha debatido como parte de un progr
ma cultural, politico o ideolégico. Los que han mtervenido han's
protagonistas en diferentes esteras de ia vida intelectual o institiueis
nal. Hlasta aqui no ha sido abordada como objeto de reflexion y dees
wudio. Esta nueva perspectiva la inaugura quien se erige como “el.
pecialista” en su historia y en su proyeccién: el periodista y tradudt
platense Arturo Costa Alvarez, que decide llenar ese vacio.

Fn 1922, Costa Alvarez publicd Nuestra Lenguna: en su prologe
queja de la falta de interés con que se siguen, en ¢l pais, las cuestio
relativas a la lengua; sin embargo, como epilogo de £/ castellano en
Argentina (1928) recoge, bajo el titulo de “Un libro afortunado”; en
siete pAginas los clogios que se le habian dispensado, en diferentes me
dios, a su obra anterior. Quedaban asf desmentidos sus temores: 1
portantes intelectuales, argentinos y extranjeros, y notas de diversos
periédicos destacaban el interés del tema y Ia oportunidad de la obra:
Aunque critico acérrimo de la posicién rupturista, destaca la neces
dad de tomar “las riendas del manejo de la lengua”, el Diccionari
la Gramdtica, en a codificacién de la lengua culta portefia.?® Tambié
Costa Alvarez participa de la “tradicién de la queja”; proclam 6
Nuestra lengua: e

Hay aqui, como en todas partes, una minoria para quien la len-
gua general es el medio habitual de expresién. Pero esto es lo
peculiar de Buenos Aires: que esa minoria guarda frente a ia
masa enorme de portefios una proporcién menor que en otras
ciudades, vy que personas no pertenccientes a ella estan profu-
samente en todos los puestos directivos de la sociedad. Un ter-
cer rasgo especifico, consecuencia de los anteriores, es que la
minoria de hablar correcto tiene sobre la masa de conciudada-
nos un inflijo menor.*

Lo que vemos en el primer momento, en cuanto a la lengua ha-

blada, es un castellano casi nunca correcto, ora hibridado con:
lenguas indigenas o arcaico, o agauchado, o aplebeyado o
agringado, y todo esto regional o local, nada generalizado; en
cuanto a la lengua escrita, un castellano casi nunca castizo y
puro, casi siempre afrancesado y antigramatical.

 Desde la perspectiva de Alonso, el “problema” de la lengua de
Buenos Alires estribaba en el descontrol provocado por la ruptura de
Ja natural jerarquia entre la lengua/tradicién/literatura culta y vulgar.
La ausencia de frenos o de sanciones, la escasa incidencia de una mi-
norfa selecta capaz de ejercer el liderazgo lingiiistico, el vertiginoso as-
‘censo social de los inmigrantes, producian un estado de anomia y de
continua transgresién, casi un mundo al revés. La paradoja argentina
consistia en la coexistencia entre lenguaje y practicas sociales elemen-
tales v la vida urbana moderna, con sus requerimientos de cédigos de
interaccién elaborados.

El atin incipiente dmbito académico necesitaba una institucion.a
torizada que estrechara la conexién con el resto del mundo hispan;
hablante y con Espafia en especial. Para ello se recurre al mds presti:
gioso erudito en filologia espafiola: en 1923 se crea un espac)
dedicado al estudio de la lengua espafiola, el Instituto de Filologfa, pot

39y harlateneri . : -
De “charlatenerfa pedantesca” hay quienes juzgan la labor del “especialista”™
. NS g B . .
Ver Carlos Griinberg, “Un gramitico”, en Martin Fierro. abril de 1924; Ernesto Que-,
« e . &
sad_a, en “Evolucién de la lengoa nacional”, en Nosotros, en 1922, prodiga un elogio-
reticente en la resefia de Nuestra lengua.

40 Ver Amado Alonso, El problema de la lengna en América (Madrid, Espasa Cal-
pe, 1935), cuyo primer capitulo, “El problema argentine de la lengua”, es dedicado a
Borges, vy Américo Castro, La peculiaridad lingiifstica rioplatense, Buenos Aires, Lo-
sada, 1941.
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La peculiaridad lingiifstica vioplatense es una version hiperbs
del estudio de Alonso. Castro no se conforma con el diagnédstic
no que lo interpreta como sintoma de una patologia social, cuyas.rz
ces histéricas pretende desentrafiar. Articulando algunos datos d
historia del pais, su conformacién social, reafivrmada por iz incorp
cién de los inmigrantes, y las actitudes predominantes que detec
en la lengua y la literatura, saca conclusiones sobre la “esencia™
pueblo argentino: “plebeyismo universal”, “instinto bajero”,
borde de la ritnalidad rdstca”, “descontento intimo, encrespamig
del alma al pensar en someterse a cualquier norma medianamente:
bajosa, escapada, espantada vital so cualquier pretexto”. Ese comp
jo de actitudes es lo que le permite explicar que la “Argentina siga
perrada en su vos plebeyo”, pese a la accién de la escuela y
demostracién de los gramaticos de que “el voseo porteio es un absi
do”. Asimismo, la literatura gauchesca, “hecho literario anico en
mundo hispinico”, lo escandaliza: al elevar la lengua vulgar a la ca
goria de lengua literaria o noble abre el camino a las derivaciones crip
llistas (seudogauchas, orilleras y cocoliches). B

El dltimo episodio de “la cuestidn del idioma” tiene como prota
gonistas a Américo Castro y a Jorge Luis Borges, pero en un discreto
segundo plano se distingue también a Amado Alonso, por un lade
a Arturo Costa Alvarez'y Vicente Rossi, por el otro, con quienes B
ges compartia el aprecio por la diferencia dialectal y una hispanof
visceral.*! El comun rechazo al academicismo hispdnico y al autorita
rismo de la norma monocéntrica contaban mis que las evidentes .
vergencias. ‘

La reaccién de encono ante lo que se consideraba como una ofe
sa al sentimiento nacional infligida por un extranjero —y, ademds, es
pafiol— se expresa, por ejemplo, en dos articulos publicados en la
vista La Carreta de octubre de 1941, firmados por Luis Pint
—“Américo Castro, ‘Corregidor’ de Lengua...”—y por Vicente Rog
si, “A los Encomenderos Idiomaticos de los Pueblos del Plata”. E
ambos se acusa al filélogo de querer reimplantar el vasallaje impuest
desde Espaiia. ‘

Evidentemente, La peculiaridad lingiiistica rioplatense tambié
irrité a Borges. La generalizacién excesiva, la arbitrariedad en el j

0, el desconocimiento y la errénea ponderacién de los hechos, las
itoridades invocadas —Arturo Capdevila, Avelino Herrero Mayor y
Enrique Larreta, todos ellos adelantados de la causa hispanica— eran
motivos suficientes para aniquilar al fillogo, que se habia ubicado
prudentemente en la posicién de censor de la lengua y lLizeratura
oplatenses. Este tema es tratado con mds extensién en Rupturas, vol.
7 de esta Flistovia critica de la literatura argentina.

e

Conclusion

La “cuestién del idioma” se configura en una serie discursiva que
construye un objeto simbdlico que concita adhesiones y rechazos.
Los episodios seleccionados muestran los dos polos que lo estructu-
ran: la lengua espafiola, como tesoro que debia ser preservado de la in-
curia y de las acechanzas externas, y la manera de hablar de los argen-
inos —idioma, dialecto o peculiaridad lingiiistica—, que se propone
como proyecto, esperanza o problema. Los prejuicios y los recelos
nacionalistas, las adhesiones estéticas v los rechazos facciosos, las
1anzas de clase y las banderfas politicas tejen una tupida zona de in-
rfaces ideoldgicas, en que la gramitica ocupa una posicién decidida-
mente marginal-La relevancia de sus protagonistas —e incluso la par-
icipacidn de las figuras de segundo plano— lo convierten en un
ignificativo capitulo de la historia intelectual de la Argentina y del
mundo hispanohablante en general.

T T ey vy e T e pa ik
o S e e e R e R e, e ot

i Cyando en el periédico Martin Fierro se debate la cuestién del Meridiano di
Madrid, la respuesta de Borges es deliberadamente breve: “La sedicente juventud nos
invita a establecer jen Madrid! el meridiano intelectual de esta América [...], una ciu
dad cuya sola invencién es ¢l galicismo —a lo menos, en ninguna otra ciudad habla:
de é1° {Martin Fierro, n® 42, junio de 1927.). :
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LA ESCRITURA DE LO INMEDIATO
por Amalia Elena Mella

El dltimo cuarto del siglo XIX se caracteriza por el predominio de
una politica que si bien contribuyé a organizar el pafs v a desdrrollar
su riqueza, no considerd suficientemente las consecuencias que ten-
dria con respecto al complejo social, que en el juego de las fuerzas in-
nas evoluciond ripidamente y adquirié una fisonomfa cambiatite v
oblemadtica. La transformacién propiciada por las minorias dirigen-
ilustradas tenia como base sobreponer la cultira de la ciudad a la
del campo, atraer la inmigracién masiva, introducir capitales extranje-
os v desarrollar la instruccién piiblica.! La realizacién de estas poli-
cis econémicas, sociales y culturiles produjo tensiones, contradic-
es y efectos no deseados, evidentes en los resultados que se
ifican al final del periodo y convergen en las reacciones que se ha-
ran visibles alrededor de los afios del Centenario.?
" En este marco resurge la literatura costumbrista, la prensa perié-
dica ha empezado a diversificar la oferta frente a la ampliacién del pi-
lico lector, dando Jugar a nuevas expresiones para captar su interés;
el campo intelectual comienza su modernizacién y necesariamente se
4 constituyendo una nueva figura, la del escritor profesional.? El ci-

! Ver, en este volumen, Maria M. Bjerg v Marfa L. Da Orden, “Discursos de dos
mundos. Manifestaciones literarias de los inmigrantes en la Argenting del siglo XIX v
- principios del Xx”.

2 José Luis Romero, Las ideologias de la cultura nacional y otros ensayos, Buenos
Aires, CEAL, 1982.
* Sobre el proceso de formacidén del campo intelectual v la constitucién de la fi-
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