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18 APUNTACIONES CRITICAS

cesitan recorrerla toda desde el principio hasta el fin, sino
consultar una que otra cosa, termina con un copioso indice
en orden alfabético, més cémodo y provechoso para el efec-
to que el método mds légico y riguroso.

X

Tendremos por bien empleados nuestros esfuerzos si lo-
gramos allanar algo el camino a las muchas personas que
hoy apetecen en esta ciudad perfeccionarse en el conoci-
miento de su lengua, y si movemos la curiosidad de ahondar
estos estudios, para que, corriendo el tiempo, puedan otros
desempefiar con més gusto, juicio y erudicién la tarea em-
prendida por nuestras flacas fuerzas.

A la benevolencia con que desde el punto de abrirse la
suscripcién a ests obra fue acogida, asi como a la generosi-
dad de los que nos han comunicado noticias y a la severi-
dad, prenda de estimacién, con que nuestros amigos nos
han corregido nuestros errores, no podemos corresponder
sino consignando aqui la sincera expresién de nuestra pro-
funda gratitud.

PROLOGO DE LA SEPTIMA EDICION
I*

Es el bien hablar una de las més claras sefiales de la
gente culta y bien nacida, y condicién indispensable de
cuantos aspiren a utilizar en pro de sus semejantes, por me-
dio de la palabra o de la escritura, los talentos con que la
naturaleza los ha favorecido: de ahi el empefio con que se
recomienda el estudio de la gramitica. Pero como esta ma-
teria es sobremanera abstrusa segin la explican las obras
que de ella tratan y seglin se ensefia en los colegios, tal que
debe mirarse como ramo de alta filosofia; y ademds, como
esas obras son insuficientes para lo que promete su defini-
cién, pues que nada o casi nada nos dicen sobre la propiedad
y pureza de las voces, acontece que los alumnos muy escaso
provecho sacan de las aulas, y fuera de ellas pocos tienen el
valor o el tiempo necesarios para consagrarse a semejantes
disquisiciones. Sin duda, pues, serd Gtil un libro no escrito
en el estilo grave y estirado que demandan los tratados di-
d4cticos, ni repleto de aquella balumba de reglas general-
mente inttiles en la vida prictica, por versar en su mayor
parte sobre puntos en que nadie yerra; antes bien ameni-
zade con todos los tonos, y en el cual se contengan y sefia-
len, digdmoslo asi, con el dedo, las incorrecciones a que mis
frecuentemente nos deslizamos al hablar y al escribir. Varias
veces antes de ahora se ha acometido entre nosotros y con
mayor o menor acierto llevéddose a cabo esta empresa, y a
satisfacer la misma necesidad nos hemos esforzado en estas
Apuntaciones. Sin la presuncién de oscurecer a nuestros an-
tecesores, reconocemos a cada cual su mérito, y confesamos
serles deudores de observaciones que acaso se nos hubieran
escapado.

* |Este § I falta en el original. Reproducimos, para salvar esa la-
guna, ¢l correspondiente § I de la 6% ed., Paris, 1914]. N. del E.
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Dichos sumariamente el motivo y objeto de esta obra,
nos extenderemos algo mds sobre su espiritu y el modo como
hemos querido darle cima.

II

L’a patria para el que no ha visto mis que su aldea ni
ha ofdo hablar de comarcas situadas fuera del horizonte que
alcanza a divisar, no representa més que una corta paren-
tela, un reducido circulo de conocidos apegados al terruiio.
A mc’dlda que la cultura crece, los limites se ensanchan, el
corazén se abre a nuevas aspiraciones; y cuando las letras
y las ciencias han fecundado cumplidamente un espiritu, ya
la patria no cabe en las demarcaciones caprichosas de la
nacionalidad. Porque a la manera que nuestro corazén se
siente ligado al suelo donde nacimos por los afectos que en
el hogar desperté la voz maternal, asi también la razén,
hermana gemela de la lengua nativa y compaiiera suya casi
inseparable, mira como propio cuanto le llega bajo los sig-
nos conocidos de su infancia; de suerte que por un senti-
miento nstintivo somos en cierto modo compatricios de
cuantos hablan nuestra misma lengua, y es la literatura va-
ciada en ella el alimento en que mis de grado se apacienta
nuestro espiritu. Por eso mejor que dentro de ficticios lin-
deros se agrupan las inteligencias en torno de nombres como
los de Cervantes, de Shakespeare y de Goethe; y por eso
cuanflo varios pueblos gozan del beneficio de un idioma
comun, propender a la uniformidad de éste es propender a
avigorar sus simpatias y relaciones, hasta hacerlos uno solo:
que la unidad de la lengua literaria es simbolo de unidad
intelectual y de unidad en las aspiraciones mds elevadas que
pueden abrigar los pueblos. De aqui la conveniencia de
conservar en su integridad la lengua castellana, medio pro-
videncial de comunicacién entre tantos millones de hombres
que la hablan en Espafia y América. \

Sin embargo, cumple observar que este concepto de la
lengua, como otros que nos parecen concretos, tiene mucho
de abstracto. Los signos de que cada hombre se vale para
CXpresar sus pensamientos son mas o mMenos NUMerosos se-
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gin la educacién que ha recibido, la profesién y otras cir-
cunstancias de su vida fisica, intelectual y moral, y en oca-
siones tan peculiarés del gremio o agrupacién a que pertenece,
que para un extrafio pueden muchos de ellos ser ininteligi-
bles. Recorra cualquiera algunas paginas del diccionario de
su lengua nativa, y echard de ver que es incomparablemen-
te mayor la cantidad de voces que ne conoce o que jamas
usa, que el de las voces que diariamente emplea, con lo cual
se convencerd de que ese enorme caudal no es posesion de
ningdn individuo solo, sino que se ha recogido acd y alla
de muchisimos, diferentes en época, comarca y profesion. El
censor mds acerbo (injusto a cada paso) que ha tenido el
Diccionario de la Academia, saca de sola la letra A «seis-
cientas y pico de palabras» que califica de indtiles y des-
conocidas casi por entero, tal que pudieran parecer desenca-
jadas de un vocabulario chino o recogidas gi)r algin misio-
nero en la isla mas salvaje de la Polinesia. Por nuestra parte
podemos decir que de ellas hemos oido unas cuantas, y sin
duda que a otros sucederd lo mismo con otras; y cada cual,
segin su cultura literaria, ird advirtiendo: tales han sido
usadas por Cervantes, tales por Mariana, tales por Mendoza,
tales por Quevedo; tales se hallan en la Celestina, cuales en
el Arcipreste de Hita; y al fin y al cabo todas (si no es al-
guna rarisima excepcién) habrin de quedar en el Diccio-
nario, ya como elementos de la lengua viva, ya como monu-
mentos del pasado cuya interpretacién es indispensable, o
cuya forma pertenece a la historia del lenguaje. Por el con-
trario, de la lista que el mismo critico contrapone en segui-
da de voces que dice que faltan, poquisimas hemos oido o
visto escritas, tal que, a no verlas tan recomendadas, toma-
riamos muchas de ellas por disparates o extravagancias,
como ¢l hace con las otras: prueba de la libertad de espiritu
con que ha de entrarse en estas investigaciones.

La lengua se halla pues fragmentariamente en los indi-
viduos, o mejor dicho en las familias y agrupaciones especia-
les; pero a medida que éstas se comunican y se cruzan, se
nivela y uniforma el lenguaje, pegindose y trasladindose
de aquf para allf las peculiaridades, bien para quedar revuel-
tas y persistir juntas, o bien para ahogar las unas a las otras
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y suplantarlas. Sin emba.go, semejante compenetracién no
es z,lbsoluta, y obra con miés eficacia en cuanto al entenderse
reciprocamente los individuos, que no en la aceptacién com-
pleta, para uso propio, de lo que al extrafio ofmos: as{ en el
habla intima y familiar guardamos con bastante fi’deliaad el
vgcabularlo y las frases que con el nacimiento y la educa-
cion nos fueron impuestos, hasta el punto de que, asi como
por el metal de voz conocemos a las personas con ue tra-
tamos, asi también podriamos muchas veces distigguirlas
por sus expresiones favoritas. Y todavia aun en los autores
se defcubre en ocasiones una personalidad sorprcndente:
desp.ues de leer unas piginas de Cervantes, por ejemplo es
preciso recogerse y hacer un esfuerzo para penetrar bien’loe
escritos de Santa Teresa; y el dia que se publiquen trabajos
formales sobre la frase y el estilo de nuestros grandes esc,ri?
tores, saltarén' a los ojos las diferencias que los separan, Por
manera que si el diccionario es la congerie de los vocabula-
rios, las graméticas usuales son como el término medio ;3n
que convienen los diversos individuos reputados como re-
presentantes del idioma; y se da por real la unidad de éste
con tal que todos se acomoden aproximadamente a cierto
sistema de pronunciacién, de formas y combinaciones*
Conforme va extendiéndose el estudio de las reglas .ra-
matxcales. Y, sobre todo, con la difusién de unosgmisrgnos
lhxlbrc‘)s y con el aplauso de que disfrutan ciertos escritores
térmase para cada época un lenguaje literario en que no;
esforzamps, no siempre logrindolo completamente, por evi-
tar }as divergencias locales Yy personales; y aunque’ este len-
guaje no es el mismo que usamos en el hogar, tiene en ¢l
su base, de €l recibe sus elementos y su vida m}sma en té:-
mm;)s que, rompiendo bruscamente con él, descaece ): muere
Pero cuenta con pensar que la uniformidad a que tiende

n;que sea deflmnva’en. el tiempo ni completa en el espacio;

que nunca se logrars fijar, como impropiamente se dice, la

lengua familiar o literaria. i i ,
ama, ni tampoco impedir que existan

* [V. El espafiol en Costq Rica, y

e . nétese a s
copia casi textual de aquellos]. N. del E S

’
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provincialismos. Las lenguas estdn siempre en perpetuo mo-
vimiento de transformacién, tal que en cualquiera época de
su vida que las estudiemos, las hallaremos caracterizadas por
diferencias mds o menos notables, aunque no abruptas sino
suaves y graduales con respecto al periodo anterior y al si-
guiente. En este concepto las lenguas tienen historia, y para
conocerlas de rafz lo pasado ha de ser clave de lo presente.
Son muy complexos y caen ordinariamente fuera de la vo-
luntad individual las causas y el progreso de semejante mo-
vimiento. Rapidisimo, seglin afirman algunos, en las lenguas
de los salvajes, se retarda notablemente en los pueblos cul-
tos, gracias a la estabilidad de las familias, a la facilidad y
frecuencia de las comunicaciones, al influjo de importantes
centros de cultura y a la constante y uniforme accién admi-
nistrativa y legal. Pero siempre surgen alteraciones, cuya
suma, en un periodo algo largo, constituye modificaciones
importantes en la gramdtica y en el diccionario*. Si obser-
vamos la lengua de nuestra edad clésica, desde las églogas
de Garcilaso hasta Hado y Divisa de Calderén, advertiremos
que en ella se efectuaron cambios profundos en la fonética,
en la morfologia y en la sintaxis, ninguno de los cuales se
generaliz6 sin que vacilaran los escritores, adelantindose
unos, quedindose otros en zaga, segtin los lugares o la edad.
Entonces desaparecieron la s y la z sonoras (la primera de
las cuales correspondia a la francesa de rose), y quedaron
s6lo las sordas que hoy tenemos; se confundieron entre sf
las espirantes j sonora y x sorda (correspondientes a la j y
ch francesas), para convertirse luégo en la espirante velar j
(x); hizose declinable guien e indeclinable excepto, median-
te, obstante, embargante; las segundas personas del plural,
que al acabar el siglo xv, eran en dis, éis, is, agudos (llendis,
tenéis, decis) y en ades, edes, esdrijulos (deciades, amdra-
des, quisiéredes), se fueron igualando hasta parar a fines

* [Cuervo proyectaba, a lo que parece, refundir en la introduccién
de la nueva obra con que pensaba sustituir las Apuntaciones, el Pré-
logo al Diccionario de Gagini y la polémica ¢con Valera. Transcripcio-
nes y reminiscencias de uno y otro escrito podrin notarse claramente
de aqui en adelante]. N. del E.
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del siglo xvir en las formas hoy comunes, arrastrando en su
movimiento la misma forma del pretérito, que antes era
siempre en fes; se conglutinaron definitivamente los ele-
mentos del futuro y pospretérito de indicativo que todavia
separaba Cervantes (tomaros he y amarraros he); introdu-
jéronse unas veces, olviddronse otras, y algunas tomaron su
forma actual (v. gr., apacible, intrincar, apariencia; antes
aplacible, intricar, aparencia).

Asi, pues, cada época es por fuerza neolégica con res-
pecto a las precedentes; ni es posible que suceda de otro
modo, supuesta la naturaleza del lenguaje y la relacién ne-
cesaria en que se encuentra con las costumbres y con la so-
ciedad, de que siempre es reflejo: no permaneciendo ellas
jamds estacionarias, menos podri esperarse que el otro se
quede inmévil. En consecuencia, cada época va dejando al-
guna contribucién al caudal comtn de la lengua, como un
rastro de sus gustos e ideas; y si hoy no hacemos melindres
a expresiones astrolégicas como sino, estrella, desastre,
desastrado, jovial, saturnino; si llamamos al agua, al aire y
al-fuego elementos, y nos actuamos o informamos de un
asunto y hablamos de predicamentos y categorias, sin que
se nos pase ya por la imaginacién el peripato o la escuela;
tampoco habrin de condenarnos los venideros si oportuna-
mente empleamos imdgenes o términos suministrados por
las ciencias modernas. Proscribir el neologismo frisa en in-
sensatez: lo que importa y se puede es moderarlo, cortando
las alas a la pedanterfa novelera, y hacerlo entrar en la co-
rriente de la lengua, como lo practicaron nuestros mayores,
adaptando juiciosamente lo nuevo a la tradicién y a la for-
ma de lo viejo.

Como varfa la lengua seglin las épocas, asi varfa segtin
las comarcas; y el castellano, ni m4s ni menos que todos
los idiomas que dominan en un extenso territorio, ofrece
divergencias provinciales. Fr. Martin Sarmiento en la segun-
da mitad del siglo xviir asentaba el hecho de que la lengua
castellana es vulgar, se escribe y se habla en las dos Casti-
Ilas,. Leén, Extremadura, las Andalucfas, Aragén, Navarra
y Rioja, con mis o menos cultura, segiin los lugares, y «con
estos u otros idiotismos, o de voces, o de pronunciacién o
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de acento, que ac4 llamamos tonillo, pero sin llegar a hacer
diferente dialecto de la castellana, en que se escribe» '.

En comprobacién de que hoy sucede lo mismo, baste
recordar que la fonética andaluza ha sido para doctos ex-
tranjeros objeto de estudios importantes, y afadir que en
cada parte abundan locuciones y términos que sin duda o
no son entendidos en las demds, o por lo menos causan ex-
trafieza al forastero. Ya a principios del siglo xvr escribia
Gabriel Alonso de Herrera: «Escardar o sallar son, segin
tierras, diferentes maneras de nombres, porque cada suerte
de gente tiene diferentes vocablos» *. Cosa de ochenta afios
después ponderaba Gregorio de los Rios las diferencias que
se notaban en los nombres de las plantas: «en Sevilla, decia,
las llaman de una manera, en Madrid de otra, en Castilla
la Vieja diferentemente, y en Valencia diferencian tam-
bién» . Decfa D. Vicente de la Fuente, aragonés, haber
apuntado mds de cien voces estupendas de las que ofa mien-
tras era catedrdtico en Salamanca; y el primer vocabulario
aragonés se publicé con ocasién de haberse burlado de su
autor en la corte porque usé la voz ternasco (recental), ol-
vidada en una lista de ciento cincuenta que un su paisano
le habfa formado, aconsejindole que no las usase alli*.
Mais que verosimil es que vocablos diferentes que trae el
Diccionario con significacién objetiva idéntica, no son usa-
dos por unas mismas personas en un mismo lugar ®. Pero

1 Memorias para la historia de la poesia y poetas espafioles, p. 94
(Madrid, 1774).
2 Agricultura general, 1, 9. En el Diccionario de Autoridades y cn
las tres primeras del vulgar estd sallar, como provincial de las monta-
fias de Burgos: desaparecido en la 4%, reaparecié en la 12%, como de
Asturias y Santander: en la 13* no lleva calificativo alguno, con re-
mision a sachar: las dos formas de por si indican que en su origen
pertenecieron a regiones diferentes. De anotacién al cap. 24 del mismo
libro de la Agricultura de Herrera v del Diccionario de Autoridades
resulta que una misma legumbre se ha llamado algarroba en Castilla
la Nueva, garroba en Castilla la Vieja, lenteja en Aragén y arveja en
otras partes.

3 Agricultura de jardines, ff. 21-2, (Madrid. 1592).

4 Borao, Diccionario de voces aragonesas®, pp. 90, 135.

5 Pocos dias hd, conversando con un docto caballero espafiol, se
sorprendié mucho éste de oirnos nombrar el orozuz, que es como se
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de su peso se cae que términos que designan cosas propias
y peculiares de ciertos lugares y no tienen nombre en la
lengua comin, no pueden rechazarse como dialécticos, ni
tildarse de impura o no castiza la frase en que ocurran,
como no lo hacemos cuando se emplean los términos que
denotan los caracteres de imprenta, las piezas de un telar,
o las manipulaciones del vino o de la sidra, por m4s que
sean desconocidos fuera del lugar o gremio en que se ejer-
cen tales industrias.

De los provincialismos, unos son formas dialécticas, pro-
venientes de lenguas colindantes o autéctonas (v. gr., en
Aragén bleto por bledo, que refleja el catalin bler; en As-
turias y Santander, Jar, lladral, con la palatalizacién pecu-
liar de algunos lugares de aquella regién) ; otros son vo-
cablos netamente forasteros, como aquellas palabras moris-
cas que, en Toledo, al decir de Villalobos, ofuscaban en el
siglo xv1 y ensuciaban la «polideza y claridad de la lengua
castellanas 7, y las de la misma fuente que son hoy propias
de algunos lugares de Andalucia; otros son formaciones
analdgicas con elementos de la lengua comin, pero no acep-
tadas por la generalidad, como el rernasco arriba mencio-
nado, que nace de tierno, como ternero, pero con un sufijo
mucho menos frecuente (v. gr., pefi-asco, verd-asca); hubon,
supon, dijon, vinon, quison, que en lugar de hubieron, su-
pieron, dijeron, vinieron, quisieron, dicen casi todos en Ex-
tremadura, Soria, Santander y en Salamanca mismo, extra-
viados por esta proporcién: sabe : saben : : Supo : supon;
otros finalmente, fueron de uso general en tiempos anteriores,
pero arrinconados por otro uso nuevo o provincial que se
extendié después, apenas han sobrevivido en algunas partes.
Ejemplos de esto tenemos en desmamparar, ascuchar, pia-
dad, que atln sc oyen en Andalucfa, mientras que entre las

dice en Bogoti; ¢l lo llamaba regaliz, que acaso ningdn bogotano en-
tenderia. Tampoco habfa ofdo nunca la voz ralo, comunisima entre
nosotros.

6 Canella Secades, Estudios asturianos, p. 252. (Oviedo, 1886);
Munthe, Anteckningar om folkm@let i en trakt af vestra Asturien, p.
34 (Upsala, 1887).

¥ Biblioteca de Rivadeneira, tomo XXXVI, p. 4342

PROLOGO 27

personas cultas de fuera estas voces apenas son c:)nocxdas
de los que manejan libros viejos; rubaizo por rebaiio es ltc—
nido hoy por aragonesismo, pero a mis de hallar~sed en los
diccionarios gallegos, se lee en libros de otrassproacl encias,
como en el de Vita beata de Juan de Lucena %, en los Con-

iri i Ledesma?® y en la traduc-
ceptos espirituales del segoviano ¢ s aduc
cion de Terencio por Pedro Simén Abril, §caracenod.
Parece reducido hoy a Vizcaya ' atriaca por triaca, antes de
uso tan corriente que lo encontramos en Calila y Dymm;
(Bibl. de Riv., LI, p. 49), en las Letras de Fernanflobdle
Pulgar (VI), en el Diccionario de Nebrija y en el Sim 1;)0
de la fe de Fr. Luis de Granada (pte. V, I, cap. 1, § .
Probablemente en ninguna parte fuera de las islas Canalgas
se oye la singular combinacién de! acusativo del'pr’or:iom re
con el interrogativo dd, ado, ((;dola?'gadolos? C’don e le:st.a
ella? ;dénde estdn ellos?) que todavia era comin en el si-

12

glo%;’:npoco es una e idéntica la lengua en su forma socmli
si_cabe decirlo asi. En todos los pueblos cultos aparece €
idioma nacional en tres formas diferentes: el habla co(xinluni
de que se vale para el trato diario la gente bien cd'uca da, le
habla literaria, que tiene por base el habla comdn, hebla
cual es la forma artistica y en cierto modo ideal; y el aEa
del vulgo, que reputamos como grosera y c‘habacana. ln
castellano el habla vulgar de nuestros dias, dejada aparte la
arbitrariedad con que desfigura vocablos 1'r}d1v1dua_lcs, ner;e
un fondo arcaico que representa la evolucién genuina de la

8 Biblidfilos espafioles, tomo XXIX, p. 144.

9 p. 52, Madrid, 1609. 28 :

lopp.5165, Zaragoza, 1577, y p. 114, Alcald, 138§. La concox;dggr
cia de las dos ediciones, muy diferentes en shu re}()laccmg, ;;gﬁccegf :i)ebe

forr roviene del autor o que no chocaba en Castilla;

;léjfsolaa oil;l?lt\e}:lcia local en los Nombres de Cristo, Pastor (Eol. 54),
Ba‘l:celona. 1587; pues las ediciones de Salamanca dan rebaiio.

11 Mujica, Dialectos castellanos, p. 42. 2 :

12 Zc?l)ll‘;:, La lengua, la Academia y los Académicos, p. 66 ‘(ljxarclf,
1889), o Legajo de varios, p. 173 (Paris, 1897).. Uso antiguo: r_I
preste de Hita, 1568 (Ducamin); Juan d;l Encina, Teaz/troél p?;.h-3izlc,
390; Lope de Rueda, Obras, 1, p. ~48 (Mgdjud, 1908);‘Malon e Chaide,
Sermén de Origenes (Bibl. de Riv., XXVII, p. 412%).
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lcn'gua'l, libre de influencias extranjeras. Muchas de 1
:‘jléhra::d:ides que la caracterizan datan de los primerosassigﬁfs-
estra era, y se conforman c

voces de todos bien recibidas. Asznlalocg?\?cr‘:iegr]nosd: S
antes de voc.al (linia, biata, Tidfilo) no sélo ocurre erf celn :
(cz.'ea;-e.), Dlos (Deus), olio (oleum), sino en mmuscri;g’
¢ 1nscripciones antiquisimas ¥, de modo que ya ‘)ertene n
a! habla popular de los romanos; la conversién)de}i u ::)a
tonicas, en e, o (recebir, menistro, Efigenia morm;ra’rp e—
poltura) aparece en infinitas voces cultas (;c'mer concc,’bi'r—
gobernar, lograr), y se halla igualmente en lnm;uscritos c
inscripciones de la baja latinidad. Lo mismo exactament
acontece con la pronunciacién de gn como n (dino inomnntc’e
sinificar, Inacio), con la ¢t como ¢ (dotor, dotrina letor),
de cc como c¢ (satisfacion, jurisdicién), de mn com(; n ( .
lz.ma, solenidad), de ns como s (costitucidn, istruido mf)z:
;{g:r)o,ndcy x cqmo .\ (escusar, testo, complision, reﬂc:sio’n).
F hg,cnem es estas pronunciaciones entre sabios e igno-
lyz:::]tcs . :}.slta..e,l .51glo xvI, aunque en la ortograffa hubo al-
guna vacilacién: y es lo singular que nuestros grandes hu-
manistas de aquel tiempo, un Valdés, un Antonio Agusti

un Ambrosio de Morales sostuvieron el uso popular cfst llln,
no y la ortograffa consiguiente. Pero no bien cayé el or:3 i
miento de las humanidades, la pedanterfa que l)(’) rem; If:;];
fue poco a poco generalizando la ortografia e illtroduci};;ldo
la pronunciacién del latin cldsico; todavia a principi d(;
siglo xvin (segln testimonio de la AcademiaPEs a%l;)Is .

el. QIS.curso proemial del Diccionario de Autoridadfs) e‘at Eﬂ
dividido el ‘uso de los castellanos cultos en cuanto al :1ada
de pronunciar las palabras mencionadas, diciendo unos; i
itw“,’ y otros doc"tor, lector, unos lec'io'r;, satisfacion, y :tIrO(;s,
ccion, satisfaccid spresio :

A ex[:izf; f“lo”' unos espresion, estremo y otros expre-
Por razones fdciles de colegir la Academia se ladeé
tonces a la etimologfa, con lo cual insensiblemente han edn
c}ucdando relegadas al vulgo muchas de aquellas pron‘un:' :
ciones, y pretiere hoy, a pesar de la resistencia que opo;?e—

18 Ndase [)iar8 s
Véase Diez, Gramm., 1, 167; Schuchardt, Vokal., 1, 424
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todavia la masa de los pueblos que hablan castellano, la x
antes de consonante (excavar, extrafio), y en algunos casos
las combinaciones ns, bs (transponer, substancia). No serd
raro que llegue a pronunciarse asi entre la gente bien edu-
cada, por mds que ahora no se haga sin asomos de afectacién;
pero nada de esto obsta a que el habla vulgar se mantenga
constante en sus antiguos usos con notable uniformidad en
todos los paises que hablan castellano. Asi que no lo aciertan
los que discurriendo sobre las modificaciones de nuestra len-
gua, dicen que el pueblo corrompe hoy tales vocablos; lo que
debe decirse es que los que pretenden que hablemos latin o
francés, han introducido aquellas combinaciones de letras y
exigen con mayor 0 menor éxito que se pronuncien.
Preferencias de la misma indole descubre la Academia
en otros casos, como al imponer el uso exclusivo de voces
por el estilo de caiiafistula, artemisia, vagabundo, vagabun-
dear. Cafiafistola se halla en todos los diccionarios castellanos
desde el de Nebrija hasta la 5% edicién del de la Academia
(1817), en la cual se mudé la o en #, produciendo una voz
hibrida, pues que caiia no fue restitufdo a su forma latina;
altamisa es el Ginico nombre con que se conoce esta planta
en gran parte de los dominios del castellano, tanto en Es-
pafa como en América, y estd sancionado en once ediciones
del Diccionario de la Academia, la cual trae en la primera
un ejemplo de la Jerusalén de Lope para autorizarlo,’y pudo
traer otros de las Agriculturas de Herrera y Gregorio de los
Rios; mas grave es lo que pasa con vagamundo®, que no
s6lo ha figurado en las mismas ediciones del Diccionario,
sino que ha sido voz técnica consagrada por todos los cédi-
gos legales desde las Ordenanzas Reales hasta la Novisima
Recopilacion, y se halla en Tirso de Molina, en Lope, en la
portada del Buscdn y en el Quijote mismo: infinitas son las
voces que figuran en el Diccionario con menos derechos. En
cuanto a vagabundear, posible es que no se haya dicho ni
en el seno mismo de la Academia. Pero lo singular es que
no hay consecuencia en esta animadversién a las formacio-

* [V. El elemento popular en el diccionario de la Academia Espa-
fiola, nota 3]. N. del E.
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Amor, égloga, estr.
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en él se han generalizado tarde o temprano penetran en el
otro, vienen ambas a encontrarse en dependencia necesaria.
El escritor negard su benepldcito a intempestivas e inconve-
nientes alteraciones populares; la familia rechazard lo fo-
rastero y extravagante que con tanta frecuencia introduce
y hace circular la prensa.
Si es cierto lo que dejamos apuntado sobre el caricter
artificial, o artistico si se quiere, del lenguaje literario, po-
dremos ya colegir que obedece al influjo de causas muy di-
versas, y que conforme sean éstas, puede en ocasiones o le-
vantarse a un grado sumo de belleza, o padecer plagas que
lo afean y aun condenan a inevitable ruina. Asf los latini-
zantes del siglo xv llegaron a tal grado de exageracién cual
s6lo puede estimarse leyendo las obras de D. Enrique de
Villena y otros; pasé esta moda, y embellecida el habla co-
min por una imitacién razonable de los cldsicos antiguos y
de algunos italianos, para lo cual se atendfa mds a las for-
mas artisticas de la composicién que a la introduccién de
voces y giros, nos dieron muchos escritores modelos incompa-
rables de lenguaje y de estilo. Tampoco duré esto, merced al
culteranismo, que apartandose de lo natural, obligé el idio-
ma a extravagantes contorsiones. Muerta la lengua literaria
a tiempo que la nacién misma estaba a los dltimos, la mu-
danza politica, producida por el advenimiento de otra dinas-
tia, trajo consigo grandes novedades para las letras: dejaron
de ser modelos el griego y el latin, y los reemplazé el fran-
cés, que por tantas razones se llevaba en todo la palma.
Esté tloreciente la lengua literaria o arristrese por los
suelos, su vida o su resurreccién dependen de su contacto
con la naturaleza, que no es aqui otra cosa que el habla del
hogar y de la calle, pura, animada, vigorcsa. En esa habla
estardn siempre las fuentes de restauracién literaria, pues en
ella se atesoran los recuerdos y los afectos, ella es la que
caracteriza la nacionalidad intelectual, enlazando las gene-
raciones e igualando en un elemento comin al sabio con el
que no lo es, y la que, siendo instrumento propio para dar
expresién a las concepciones més personales, lo serd también
para crear obras geniales impregnadas de sentimiento y ori-
ginalidad. De poner cada escritor en su obra, con sabia se-
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leccién, la manera de €xpresarse que le es propia, la que ha
oido en su casa y de boca de sus paisanos, resulta la variedad
Y riqueza de la literatura patria, la fusién en ella de los sen-
timientos nacionales, la abundancia del vocabulario y la
holgura de la gramdtica. Para formar una obra artistica, en

elevado que las que bastan a discernirlos y estimarlos. La
gramitica y la retérica vulgares a duras penas habilitarin
para dar a cada voz o locucién su significacién precisa y
combinarlas de modo que expresen el concepto con claridad
completa; menos para dar a los perfodos la extensién o am-
plitud correspondiente o para construirlos de la manera m4s
enfitica, elegante o armoniosa; y menos todavia para crear
una obra de justas y nobles proporciones. Sin un entendi.
miento enriquecido con sélida y varia doctrina y una sen-
sibilidad educada con el estudio de los grandes modelos,
tecundados ambos con la préctica constante y reflexiva, di-
ficilmente se poseers el arte de escribir. Si en los pueblos
que hablan castellano no estuviesen tan de cafda los estu-
dios de humanidadcs,-podria recomendarse una vez mis el
incesante manejo de griegos y romanos, maestros eternos
del bien decir; ya que los tiempos no lo consienten, antes
que a los forasteros volvamos los ojos a los tesoros que en
casa tenemos, y leamos y releamos nuestros escritores de la
edad de oro. Guardémonos, eso si, de interpretar perversa-
mente el espiritu de los autores cldsicos, no tomando como
digno de imitacién en sus obras sino aquello que se aparta
del uso actual, para agrupar en un solo perfodo transposi-
ciones y vocablos que no se hallan en veinte paginas de Cer-
vantes o Granada. En el estilo, igualmente que en las crea-

los grandes escritores, como los grandes artistas, no se han
acercado al dpice de la perfeccién sino teniendo ante los
ojos por dechado la misma naturaleza, y escogiendo de ella
lo mas animado, lo m4s puro, para ordenarlo del modo m4s
adecuado a producir un conjunto arménico. De formas y
actitudes comunes sabiamente combinadas se sacaron el
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Apolo del Belvedere y el Pasmo de Sicilia; debyoc§s corry;:
nes, corrientes en su tle’mpo,'sablamensc combinadas, silros
ron los antiguos sus mds valientes perfodos, y en x:il_lcs 1

dias se han dado muestras de estilo acabado sin acudir a la
arqueologia fraseolégica. Estudiemos pues a los almtllguos To?
discrecién; tomemos de ellos su_castizo y noble clausu ;1 A
su fidelidad al espiritu de la nacién y de la lengl,xaj su da-
bilidad en beneficiar los recursos que ésta les ofrecfa, y nada
se perderd aunque falten el asaz y el por ende.

III

Considerado el caso con poca atencién, parecerd que al

castellano que se habla en América puede aphclarsc pllllnto
por punto lo que llevamos dicho con respecto al caste ar}s()
de Espafia: en una y otra parte hay provmcnahsmo}sl, arcalo:
mos, voces forasteras. Sin embalrgg, las causas que han pf
ducido estos hechos no son idénticas, ni acaso tampoco (;s
efectos. En Espafia la lengua representa en genera.l el resul-
tado de una evolucién autéctona (jel latin, con antl’guas evo-
luciones parciales en varias regiones, ya cspontarllca§, ya
determinadas por dialectos nativos o vecinos; evo uciones
que cada dia van perdiendo terreno en fuer,zz} de la inva-
sién constante de la lengua oficial. En América la lcnﬁua
fue toda importada, en forma harto diferente de la q‘ued.?y
se habla en Espafa, y por p(’)bla.dores de procedencia xn z:
rente, que llevaron muchos términos y ’ex;ffesxoqei reglé)mi_
les; y aunque la influzlznaa‘de la metrépoli, soc_:i)a ,37 a 3
nistrativa primero, y llterarl:il después, ha contri u; 0an
velarla, el resultado no ha sido compl.ct.o; y las diferencias,
asi con respecto a Espafia, donde el idioma no'pcrmarilccc
estacionario, como entre los varios Estados americanos, han
ido creciendo, y es de temer que, con el tiempo, vayan sien-
do mayores. En suma, el caso ofrece notables semejanzas
con la difusién del latin en el orbe romano.

A diferencia de lo que sucedi en éste, donde la grada-
cién cronoldgica de la colonizacu')n~ dejé rastros qt;c permi-
ten deducir que la lengua de Espafia tl{vt?,base mis arcaica
que la de Francia, el Nuevo Mundo recibié en corto tiempo

2 R.]. Cuervo, Obras.
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establecimientos que fueron centros de gobierno y de cul-
tura, y la poblacién, aunque constituida por elementos di-
versos, al mezclarse y cruzarse, llegé en su lenguaje a una
especie de término medio en que las peculiaridades provin-
ciales vinieron en su mayor parte a quedar ahogadas, domi-
nando la lengua comdn castellana,

Pero si el latin que hablaba la generalidad de los colonos
romanos no era el que admiramos en Cicerdn y en Virgilio,
como lo demuestra el hecho de que en las lenguas romances
han subsistido muchisimos de los que como disparates con-
denaban los gramiticos; tampoco era la lengua de los con-
quistadores la que después hablaron Fr. Luis de Ledn o
Cervantes, cudnto menos la de Jovellanos o la de Nuifez de
Arce. Como arriba queda apuntado, en aquellos tiempos no
habfa entre la lengua culta y la popular la gran distancia
que produjo después el cultivo del idioma nacional bajo la
influencia de los estudios cl4sicos y de cierta mania linajuda
que pretendia probar que el casteliano era hijo mds parecido
al latin que no el italiano.

En los libros, particularmente en los de cardcter popular,
que se escribieron mientras estaban ocupados los espaiioles
en la conquista, se leen infinidad de voces y formas que
todos los dfas se oyen entre la gente inculta de Colombia y
mds 0 menos entre la de otros pafses americanos: recebimos,
ensistir, prencipio, sospiro, sospirar, sepoltura; confisién;
dino, vitoria, perfecionar; Madalena; pacencia, concencia,
cencia, ahuelo; edd, malds, mercé; chite, ansina, naide, cs-
tentino, an (aun); huera, huerte, huerza, huego (convertida
la f en aspiracién); el pretérito vide, vido de ver: la primera
persona hue (que Nebrija escribfa fue), y las segundas per-
sonas de plural vos cuidds, presumds, tenés, podrés, sos, con
los imperativos andd, comé, sali. Muchas de estas formas
aparecen ya como vulgares en aquellos libros, pero otras
siguieron por algin tiempo uséndose entre la gente culta,
hasta que al fin también se aplebeyaron. Es fuera de duda,
ademds, que muchas de las vulgaridades americanas lo eran
ya en esos tiempos, y que las llevaron consigo los espaiioles
incultos. Juan de Castellanos nos cuenta que el gallego
Blasco Martin era tan basto y tosco que movian a risa sus
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llbrqS americanos 7, y a principios del xvin apunta la A
demia <en algunas partes los llaman frizoless. Hoy n =
conoce otra forma en casi toda la América es[;aﬁolz' OdSC
¢imos casi, porque en el Ecuador, en Chile y el Ric; ﬁ f .
5]:::1 (s; 132?13 la legur;lbre con el vocablo indigena porf)toa
5 1b1a se usan frijol y frisol en regi i :
Es verosimil que entre los priymeros conqu%s:lr:ie;rilf}ell:l;"tes.
Iya falgunos, particularmente entre los populares, que usalf:2
a forma p,rovmcxal 18,y como se trataba de un producto
que con mis frecuencia se nombra en los mercados i
nas, pudo 'a,quélla ficilmente extenderse, como lo hy1 COCll’
denominacién indigena en las comarcas en que era 2
derable el elemento autéctono que trataba con el colg?lril:i-
El hal_;ers’e conservado en Antioquia la forma original ha
lde atr'xbunrse, por una parte, a la mayor homogeneidad de
os primeros pobladores, que fueron en gran parte islefios
entre los cuales dominaba el habla andaluza, m4s confor ’
en ese tiempo con la castellana, y, por otra, al aislami L
en que (seglin indica D. R. Uri 1685 ivts iot Tasig
| I ribe Uribe) vivié por largo

tiempo aquel pafs montafioso 19, A

Puede decirse que la Espafiola fue en América el cam
de aclimatacién donde empezé la lengua castellana a acli:

17 Tauste, 1680; Pi i ;
) ;  Piedrahita, Hist ¥
o : 2 . gen. de las conquist
Iau}c;:Z”Ri}rm; d; G;arfada, p. 132 (Amberes, 1688); Zamorz, IH‘;jt {;el
s S.in ed - Antonino, 1701 (aprobacién, 1696); Febrés, 1765'
P ar mds credl_to del que conviene, a ediciones modc}nas
e ge ;ur;\erxl]atdedesg;c.taénentehpai\llcogréficas, indicaremos que en
5 3 . de Oviedo se halla la forma con s (t
564, 576), como en la Apologética historia de C (omobL' 4
la Hist. de las Indias del mismo estd frisales y f 'MI‘Lf 8) ot
p- 312); (provendrd aqui 3 e Prenitol s,
ol qui la divergencia del diverso origen de los
19 1 1
A ::nl cet.;créle):nob }'uap Bap(tllsta Sardilla, que acompaiié a Jorge Ro
cubrimiento de Antioquia, dice 1 facié i,
que en la provincia de Pancura « ’ i by
1 puso en orden toda la gent 16
?aul;”tzn;a]odzlcma' y cuatro hombres, todos islefios, Iosgtreii;t: gzl‘:
o hon;’osd emds de a pie, donde venian muchos caballeros e per-
. p\, 4m'aya.;;.ég(()A.p B. Cl;erv?‘, Coleccién de documentos inéditos
> P 1 » P. 411). Lo mismo asienta el escrib 5
Sarmiento en su relacién del viaje de Robledo a las pro:?r:)ci:iedég

Ancerma y Quimbaya (ib :
se halla varias veces) fn'(.coi;:.r’. 437). En la primera; de estas. relaciones
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modarse a las nuevas necesidades. Como en esta isla ordi-
nariamente hacfan escala, y se formaban o reforzaban las
expediciones sucesivas, iban éstas llevando a cada parte el

caudal lingiifstico acopiado, que después seguian aumen-
tando o acomodando en los nuevos paises conquistados.

Alli se lamé estancia a la granja o cortijo, y estanciero al
que en ella hacfa trabajar a los indios (voz que luégo ha
pasado a significar el que tiene o guarda una estancia) *%
alli quebrada se hizo sinénimo de arroyo (§ 603); se gene-
raliz6 el sentido de ramada (§ 667); y se aplico a las pu-
ches o gachas que de maiz hacian los indios €l nombre de
mazamorra con que la gente de mar llamaba el potaje hecho
de pedazos de bizcocho hervido en agua 21, glli empezé a
decirse que los indios o los animales se alzaban?, y a ha-
blarse de culebras o tigres cebados 3. Diose a varias plantas

20  Habia hecho una estancia que en Castilla creo que llamaran
caseria, o cortijo, o heredad, donde se hacian las labranzas y dellas
el pan, y se criaban gallinas, y hacian huertas, y todo lo demds que
era menester para tener hacienda o heredad los espafioles» (Casas,
Hist. de las Indias, 11, p. 374); <Tenia ciertas granjas, que acd lla-
mamos estancias» (Id., ib., IV, p. 380; item, I, p. 255 Apol. hist.,
cap. 1v); «Permitié ponelles y mandallos unos verdugos espafioles
crueles, a los que andaban en las minas, unos llamados mineros, y a
los que andaban y trabajaban en las granjas o estancias, estancieros»
(1d., Hist. de las Indias, 111, p. 73); «Dormi en una estancia de un
hidalgo llamado Diego de Morin, e de un Avilés, y el Avilés era el
estanciero» (Oviedo, Hist. nat. y gen., IV, p. 64; item, p. 147).

21 Macamorra: biscuit bouilly pour la chourme (Victor). «Pudrié-
seles tanto el bizcocho (en el cuarto viaje de Colén), y hinchéseles
de tanta cantidad de gusanos, que habia personas que no querian co-
mer o cenar la magamorra que del bizcocho y agua, puesta en el
fuego hacian». (Casas, Hist. de las Indias, 11, p. 128). — <Tenian
poco de comer, y esso eran fesoles e calabazas e poquito mahiz, e no
tenfan ellos en qué guisarlo; pero hacianlo mazamorras (que son
como puches o poleadas)». (Oviedo, Hist. gen. y nat., 11, p. 608).

22 .Guay de aquellos (indios) que se hufan, o, como los espafioles
decian en su lenguaje, se alzaban». (Casas, Hist. de las Indias, 11, p.
374). — «Hay también muchos (perros) de los que se trujeron de
Espafia, € muchos dellos se han alzado e féchose salvajes, e andan en
los montes e son muy dafiosos». (Oviedo, Hist. gen. y nat., I, p. 408).

25 <Son muy dafiosos (los tiburones). en los vados de los rios e
donde son avezados o estdn ya cebados». (Oviedo, o. ¢, I, p. 431).—
«Se crey6 que debia ser un solo tigre vezado o cebado en aquellos
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y frutas indigenas el nombre de otras espafiolas en fuerza
de alguna semejanza cierta o imaginaria, como al nispero,
al plétano, a la ciruela, al manzanillo; y también se apren-
dié el nombre indigena de muchas cosas, que ha venido a
ser el comin castellano. Muchos términos y formas que en-
tonces eran corrientes en Espafia y después han caido en
olvido, de ahi se extendieron por otras partes, y, gracias al
aislamiento, subsisten hoy, ora bien recibidos, ora un poco
0 harto desacreditados; por ejemplo abarrajar 2%, aciprés?,
barrial *, brazada ®7, desboronar 8, desmamparar ®, liu-
dar®, troja®, trompezar 2, etc.

pobres compaiieros incautos e flacos, que con h
salian al campo solos, donde los mataban» (Id., o. ¢, II, p. 183).
i 24 Seglin. Cristébal de las Casas (1570) abarrajar significa en ita-
liano sbaragliare, y segtin Percival (1599) en inglés 0 dash against the
wall, to destroy, to spoile, to ruine, to unbarre, to havocke, to disorder,
fo scatter, to do violence. «El (Hernando de Soto) ni de las islas ni
de la tierra del Norte ninguna cosa sabfa sino de la gobernacién de
Pedrarias, en Castilla del Oro e Nicaragua, e del Perd, que era otra
manera de abarrajar indios». (Oviedo, o. ¢, I, p. 558).

La ardiente clava con furor violento,

Uno y otro abaraja (sic), treinta y ciento.

(Valbuena, Bernardo, lib. XXII: Madrid, 1808).

Usase hoy en Honduras con el sentido material
llar, y en el Pert con el d
vida airada (Palma).

25 Oviedo, o. c., III, P- 348 (cp. Lope de Rueda, Obras, 11, p. 18:
Madrid, 1908): usado hoy en Costa Rica.

6 § 744. «Se detuvo en un barrial cenagosos. (Oviedo, o, c., 1V,
P. 291). Ademés de Colombia se usa en Venezuela y Chile,

27 «Dan por ellas un arco e dos flechas e una red de hasta una
brazada luenga e otro tanto anchas, (Oviedo, o. ¢., III, p. 617). Cp.
«Auia (el lugar) mas en largo de cient bragadas». (Amadis de Gaula,
I, 19). De uso tan extenso como barrial,

28 § 941. Comiin er Méjico, Guatemala, Nicaragua y Chile.

29 Oviedo, o. c., IV, p. 287; Casas, o. c., I, pp. 188, 234, etc. Cp.
Aucto del magni (Bibl. de Riv,, LVIII, p. 82); y muy frecuente en
libros mds antiguos. Subsiste en Méjico.

30 § 117, nota. Casas, Apologética historia, p. 30 (Madrid, 1909).

31 § 744, «La isla de Sicilia, la #roja o alholi de los romancs nom-
brada». (Casas, ahi mismo, p- 47%). Cp. «Troxa de pan, horreum, i;
granarium, ii». (Nebrija, 1516). Se usa también en Venezuela.

32 § g74. Oviedo, o. c., III, p. 174. <Limpiaban el camino, que
no hobiese aun paja, ni piedra, ni zrompezadero alguno». (Casas,

ambre y desarmados

de abarrar o estre-
e resbalar y caer de bruces, lanzarse en la
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Ilustran y confirman notablemente este punto las ral{aﬁ:::
nes que del descubrimiento de Antloqula,’ll\nccrmaagamn e
baya extendieron los escribanos que en € acomF i
mariscal Jorge Robledo (a las cuales hicimos re ler o
la nota 19). Ahi vemos que se va aphcan.d(()i.a ols or]nbrc
naturales, a las armas y Eostumbics de los indios e nbe A
aprendido, o en la Espaflola (aji, arcabuco, batatal;arb;wa,
bija, cabuya, ceiba, curi, guama, sabana, yuca,d : Tic:
guazdbara, hamaca, macar?a), o en otros puntos de la s
rra Firme de antes conogldos (au.yama, pz;auaesi c{)gutfc dé
chaguala, chaquira, estolica), o flna.lmente en e er}\:;do
donde acababan de llegar los descpbndorcs (anacona, ¢ '0:
«que es maiz tierno»). Aparecen igualmente voces o acepc;,
nes olvidadas hoy en Espafia (.de:mampara;_', tulc’mos, uZi
rranca, § 702), una que era notoriamente provmc1§ en ztleqr o
tiempo (candela por lumbre o fuego), Y, otras ian o
creacién americana ("l"“”f’”)' palmicha ®*, desechar en
sentido de echar por el atajo). :

Continuemos el cotejo con el latin. A medlda que ROI(;’]Q
fue otorgando nuevos derechos a las provmc'lazi @ecagen (:i
e igualdndose con ellas, fue mermando su in '111')0,, despe1
tandose fuera el espiritu independiente y debilitindose la
tradicién literaria. Falté, por una parte, el acierto en la
eleccién de los modelos, y, por otra, }}al}aron calblct. belnda
lengua escrita divergencias que ya existian en1 a ha da f;
con que se hizo visible el desnivel del vocabbli ar(;o y f:nar
frase, tal que, en vista 'dc ello, ha §1do posible etemzilera
la patria de varios escritores, que sin eso no se conod 1.
Pero el latin, en su caudal comun, no podia exentarse cd;;
suerte ordinaria del lenguaje, y alejindose mds y mas bc
tipo clésico, llegé a perder mucho de lo que lo caracterizaba.

istorid, ¢ SXLIV ri lazo y trompezadero».
. historia, cap. cexriv). «Eran al pueblo ;
égfl(:lge Reina, 1Mac.pl,. v, 4. De uso vulgar muy extenso, si no general,
América. ) :
of ;3mfl—‘lay unas palmas que tienen una c1erlta f(r:ucta djpc;alor,lf::
7 ologéti
ati ue llamamos palmicha». (Fr. B. de las Casas, Af

(11?.:11};?{1 qcap. ). — «También se hacen (balsas) de palmicha yl.d.c
junco o enea»; «palmicha para ranchos». (Vargas Machuca, Milicia
indiana, 1, pp. 200, 221: Madrid, 1892).
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Confundido el uso de los casos, desgastada la declinacién,
era forzoso precisarla por medio de las preposiciones; varios
tiempos del verbo se suplieron con férmulas analégicas; el
vocabulario se alterd con las acepciones diferentes que reci-
bieron las palabras, y si se acrecié con nuevas adquisiciones,
también mermé con el olvido de muchos términos, y perdié
de su propiedad con la errada aplicacién de los sinénimos.
Desligados completamente los miembros del imperio con las
invasiones de los pueblos setentrionales y faltando la norma
que daban la administracién comiin y el trato frecuente, en
cada parte siguieron las divergencias por ¢l rumbo que ya
llevaban. En suma, la influencia ineludible que el clima, los
enlaces étnicos junto con otras causas de dificil averiguacién,
ejercen en el tono, en el acento y en el tiempo elocutorio (o
sea la rapidez o lentitud de la prolacién), y en general en
la parte fonética, y la influencia no menor que tienen la
analogfa y otras operaciones psicolégicas para alterar el cau-
dal originario, han producido, obrando en direcciones dife-
rentes, las diversas especies de latin que llamamos lenguas
romances. Para ver pricticamente ejemplificados los princi-
pales hechos de la ramificacién del latin, no tenemos mis
que pasar los ojos por la Oracién dominical redactada en
cada uno de los dialectos: diferente evolucién fonética, di-
ferente distribucién del vocabulario, renovacién sintictica,
olvido de unos términos y su reemplazo con otros. Hechos
unos que tienen sus raices en el latin comin, otros que han
ido introduciéndose, con intervalos de tiempo mds o menos
largos, en todas o en cada una de las regiones, y que suma-
dos producen hoy la impresién de una diversidad completa.
No vaya nadie a figurarse que las modificaciones que en
un principio padecié el castellano en América, debido ya a
la apropiacién de vocablos indigenas, ya a la aplicacién de
voces castellanas para designar nuevos objetos, ya a la per-
sistencia de vocablos antiguos, son hoy las tnicas que distin-
guen la lengua que se habla en las diferentes partes del
Nuevo Mundo, de la que se habla en el Antiguo. Dejando
aparte las divergencias fonéticas, unas generales, como la
pronunciacién de z (o ¢) como s; otras peculiares de ciertas
regiones, como la de // reemplazada por y, la de y por j

.
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francesa (en parte de Méjico y en Bucngs Axresz’,ié);lasu;msxey_
perceptibles en el acento y ’el. tono, .las, ay taml 5 12 A
paran la estructura morfolégica y sintactica, asl N
fiola como la del lenguaje de varios estados entre s%.‘_ s
mas notable la que, arrancando del antiguo usod esplams)o .
los pronombres de segunda persona, ha conservado ¢ udo 5
vos con las inflexiones tomds, comés, hicistes, ocasionac e
olvido de ##, ti, vosotros, y dado origen a una nueva 1n(te
xién (vos tomabas, tenias) con la mezcla de.ugs g; te !
engafids; ya verés que nada.lfe dicho de vo;).‘ ec to xgm}i
extenso que da al habla familiar y popular un dspecto ¢ 39
pletamente diferente del uso castellano. I::n 12'1 p:?rte m(')rm—
légica se advierten algunas tendencias andrquicas; por e‘}e b
plo, en el ndmero, a emplear como singulares, omitiendo !
5, palabras a la traza de alicates, desp{zbzladerfzs, pmzals, an-
garillas, andas; y por el mismo estl}o decir lcortap urr:z:
buscapié, paragua **; y por el contrario, un pc% mas, unalé—
rambanas, un palanganas 35 en fuerza de con usxor}Z an ia
gica con voces denigrativas como pelagatos, azota.zca Ef'
el género, a acomodar la forma gran}atxcal al se;(lo. [an'amgl,
marico (Ven.), aguillillo (Col.’,' Peru),‘ antigua OC(Vle](I){’ica
el tltimo pais); hipderito (Méj.), pleitisto (en oslta -
y de ahi papelisto, burlisto, reparatisto); o bll)en 'a a lt;ra.am
forma genérica a semejanza de otras pala ras: al ar ol
arretranco, cabuyo (Ec.), cerillo y nesgo (Mé§.), agmf' 1]
(Ven.). En la conjugacién es también fr.ccuerlste eldcon urlm;
dir los paradigmas de la en -er y la en -ir, sobre to olen .
segunda persona del plura,l: tenis, olis, y mcnfos en é\ plos
mera: cabimos. Acaso més comin es la confusion . f
verbos en -ear, -iar: golpiar, golpeo; cambiar, cambe;),_ ue(xia
de lo cual hay en todas partes otras formas que se a e]alr)l de
las tradicionales. Con pasar los ojos por los diversos t{a ajos
que en América se han publicado sobre el estado de _c;ste-
llano, se nota que el vocabulario se ha alterado considera-
i6 con la
blemente, o con la formacién de palabras nuevas o

34 En el Pert, Arcna, p. xvi; en Guatemala, Batres Jduregui, p.

174. i i
35 En Costa Rica, Gagini, s. vv.
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deformacién de las antiguas; sin que, por otra parte, pueda
juzgarse de la distribucién del diccionario castellano éofx)'rien-
te entre los varios estados, pues no existen obras en que se
registren las p'alabras que se usan efectivamente cr? ca(;a
uno; pero s cierto que, en algunos se conservan términos
que en otros estdn olvidados: en Colombia, por ejemplo.
¢quién ha oido decir anafe o alcartaz, comun::s en M)é'icg (;
sepe, mancarrén en el Plata, o escobilla por ce illo]cn’ 1
Pert, o enhebrar la aguja, en Chile? ' .
 Es dificil fijar histéricamente el tiempo en que se h
introducido las alteraciones de cuya suma ha \'gnido o
sult-ar el. estado actual. Los libros impresos en Espafia oabar'e-
su influjo literario en la época colonial, dan poca luz; a]:
el caso serfa mas conducente el examen de los archivos Psf
embargo, aln pueden encontrarse noticias que nos alitoxl'?
zan a creer que bajo la aparente unidad de la dominacié —
metropolitana se ocultaban gérmenes de divisién. Por P(i):
drahita sabemos que ya en el siglo xvir los naturales de Car-
tagena, «mal disciplinados en la pureza del idioma es 'u";ol
lo pronunciaban generalmente con aquellos resabioPsh ue
siempre participan de la gente de las costas de Andalucia»q"“
El mismo, en voces para las cuales carecfa del apoyo litera-
rio de Espaiia, dejaba ver de qué suelo venfa, escribiendo
f]lengpre mais, maisal, siénega; y descuiddndose ;n el empleo
e formas como ardlt.a, barzal, abarzalado 7. Mis abundan-
te en formas o acepciones nuevas es Zamora: ardita, estan
tllo, encauchado (sustantivo), salvio, malvisco ga}linazo_
contra (contraveneno), grullén, hacer alto (pre'star apoyo,
favorecer) **. Pero libros de esos tiempos parece UP()‘Z )lll’
gtregen.dcsyzaciones en la morfologia, en el sentido r(c]strictg
e eclmac‘lon y conjugacién, ni menos en la sintaxis; lo
que no quiere decir que no las hubiese ya en el habla :
pular o familiar; sélo que la lengua literaria era mas ‘fic}lma-

36 Historia general de lus ¢ 2 V
. conquistas del Nuev ) 7
lib. ‘:I'I'I’ cap. 111. (Amberes, 1(>x81). iy v g
3; ;][) pp. 7, 19, 231.
g istoria de la Provincia de San Antoni v
: & ino del Nuer y
Glflﬂﬂd{l del Orden de predicadores, pp. 7, 543 36 4;“"09'&’)1'{0 d?
533 54-5; 58; 74. 77 (Barcelona, 1701). eite vl
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la tradicién. Después de la Independencia ha sido forzoso
escribir més, y mas de prisa y sobre muchas materias que
antes no se trataban, para lo cual es preciso consultar obras
extranjeras; consecuencia de lo cual ha sido que aparezcan
en lo escrito incorrecciones que antes andaban vergonzan-
tes, y extranjerismos que afearon la antigua limpieza cas-
tellana. Lo que aqui decimos de Colombia puede aplicarse
en general a los demds estados americanos. En todas partes
de algunos afios acd se han hecho laudables esfuerzos para
purificar asi la lengua literaria como la familiar; con todo,
¢l resultado no se percibe las mds veces sino en una esfera
bien reducida, ni es permanente, porque si logra extirparse
un abuso, otros persisten, surgen otros, y nhunca al cabo
puede contenerse el movimiento incesante del lenguaje.

Si es cierto que en los siglos que han corrido de la Con-
quista acd, ha padecido el castellano fatal evolucién, en Es-
pafia como e¢n América; que €sa evolucién no ha sido uni-
forme en todos los dominios de la lengua, de suerte que no
es idéntica el habla de ningtin estado americano a la de la
que fue metrépoli; que entre estos mismos estados existen
diferencias notables, que indudablemente irdn acreciéndose
gracias a la poca comunicacién reciproca y a la influencia
que tienen las capitales para constituir centros lingiiisticos,
uniformando los usos y férmulas de su propio territorio; si
es cierto que la lengua literaria es creacién mds o menos
artificial que oculta las peculiaridades locales, y que el dia
en que difiera considerablemente de la lengua hablada, seria
insuficiente para su objeto; si todo esto es cierto, icabe en
lo posible que corra el castellano la suerte del latin? Tedri-
camente la respuesta debe ser afirmativa. Falta saber los
siglos que serdn necesarios para llegar a ese punto, y las
circunstancias histéricas que lo apresurarn o lo retardaran.

Mientras tanto, en obsequio de las facilidades que ofrece
una lengua com@n para la trasmision de las luces y para
estrechar la fraternidad de pueblos de un mismo origen, Yy
en vista de las ventajas que logra el arte de escribir aprove-
chéndose de un instrumento ya probado y de una materia
desbastada mediante una labor secular, es patente la necesi-
dad de conservar la pureza de la lengua literaria. Si reco-
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cias a criticas oportunas, se ha contrarrestado el uso de la
forma verbal en -ara, -era con el sentido de pretérito o co-
pretérito de indicativo, que tanto empalaga en Meléndez y
otros hasta Pastor Diaz, y el de la segunda persona del pre-
térito de indicativo en -Zes, que con el ejemplo de algunos
andaluces y de Zorrilla amenazaba introducirse en el len-
guaje poético; gracias a la misma, pocos dicen ya reasumir
por resumir, o hacen esdrijulos a mendigo, perito, colega y
otros.

El ejercicio de esta critica da por supuesta la existencia
de un tipo de correccién gramatical y léxica, y de criterios
ciertos para comparar y para condenar o aprobar.

Si, como dejamos dicho, el concepto de la lengua en
general es una abstraccién, y la gramdtica una especie de
término medio en que conviene la mayorfa de los que en
cada época la hablan, pareceria aventurado afirmar que exis-
te un tipo real y cierto con cuya comparacién saltase luégo
a los ojos la correccién o incorreccién del lenguaje, su cul-
tura o tosquedad, en una palabra sus buenas o malas cuali-
dades; y ayudaria no poco a este escepticismo el ver que a
menudo cada critico o gramitico juzga a los que hablan o
escriben, comparando las expresiones de ellos con la préc-
tica de su propio lugar nativo y sujetdndolas a sus teorias
personales o a la medida de sus modelos favoritos; de ma-
nera que no es raro que sobre un mismo punto se den opi-
niones o reglas contrarias. Pero no cabe duda en que si con
4nimo franco dilatamos la vista mas alld de nuestra casa y
buscamos aquel término medio en que la lengua familiar
casa con la literaria, y en que mas o menos concuerdan la
gramdtica y el vocabulario de la generalidad, no sera dificil

hallar un criterio que a todos satisfaga. Tomando como base
de estudio, no ya Gnicamente los escritores de nuestros dias,
sino los de un perfodo bastante largo que comprenda los
autores de nuestra edad de oro, lograremos, a mas de esta-
blecer la continuidad de la lengua literaria, campo suficien-
te para comparaciones fecundas que, descubriéndonos quién
se aparta de los demds y pervierte la herencia comin, auto-
ricen a la critica para amonestarlo a desandar el mal camino

que ha tomado.
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Esta comparacién constante del habla familiar con la li-
teraria y de ésta en su varias épocas es grandemente lumi-
nosa para penetrar en la vida del lenguaje, discernir los
grados de sus trasformaciones y rastrear las causas que las
producen; mediante ella reparamos ficilmente en las nove-
dades, las analizamos, y las aprobamos o desechamos. Vea-
mos con algunos ejemplos cémo la investigacién histérica
esclarece puntos dudosos y ensefia la solucién acertada. Usan
algunos. escritores en Espafia la construccién se los alaba, se
los castiga, pero atn es miés frecuente alli mismo poner les
en lugar de los, y fuera de Espafia choca notablemente el
tltimo. Siguiendo el rastro de estas frases, hallamos que
desde sl siglo xvir en que aparecen, nacidas sin duda por la
analogla. con se les dan alabanzas, se les impuso la pena
hasta principios del xix se dijo solamente les, y que de en-
tonces acd ha comenzado a emplearse Jos; esta circunstancia
hace ya presumir que tal uso es impropio; conviértese la
presuncion en convencimiento si consideramos que a nadie
se le ha ocurrido decir en singular /o en vez de le (se lo
castiga, se lo alaba, en el sentido de él es castigado, él es
alabado); que en Espafia ha podido introducirse el los, sin
que repugne, por el empleo impropio que desde antiguo
hacen (1& él los castellanos en vez de les (los pegd fuego
los echd la bendicién), y finalmente que las razones gra:
maticales que se alegan en su favor son completamente fd-
t{l,es. Pasemos a otro caso: del siglo xv1 acd han venido ha-
ciéndose invariables y asumiendo carcter preposicional ad-
jetivos como obstante, embargante, durante, excepto; hoy
estd entrando incluso en la misma categorfa, como ,que a
menuc,io se oyen y se ven escritas frases de esta forma: «El
hur%}lcan destruyé todas las casas, incluso las de piedras. Es
aquf la analogia con excepto tan obvia y natural que, a lo
qule'puede sospecharse, como no tengan sus puntas dé gra-
maticos, pocos serdn los que reparen en aquel uso nuevo

que sc entra sin sentirlo en la corriente de la lengua, y que
en nada! altera su sintaxis; salvo mejor parecer, puede ,dej.arse
pasar sin reprobacién. No diremos lo mismo de otro caso
de extensién analégica que vamos a exponer: en los prime-
ros tiempos de nuestra lengua la forma verbal en -ara, -era,
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exclusiva entonces del indicativo («ovistete de alabar que
mataras ¢l moro»; esto es, que habias muerto al moro), te-
nfa cabida en la apédosis de oraciones condicionales con el
mismo titulo que hoy el copretérito (o lldmese imperfecto),
cuando decimos: «Si lo hallisemos nada nos faltaba»; de la
apédosis, pasé a la hipétesis, convirtiéndose «Si tuviese, le
diera», en «Si tuviera, le diera», por la tendencia a igualar
materialmente dos miembros andlogos en el entendimiento,
como que en virtud de una misma meté4fora son ambos im-
plicitamente negativos. Cosa parecida estd hoy verificindose
con la forma en -ase, -ese, que por ser etimolégicamente
propia del subjuntivo cae muy bien en la hipétesis, de la
cual ha sido peculiar; sirva de ejemplo esta frase, en que
esth empleada para la apédosis: «Si el escritor no se hubiese
descuidado en aprovechar los datos que en estos ultimos
tiempos se han sacado a luz sobre las costumbres de la épo-
ca, juzgo que nos hubiese presentado un cuadro més exacto
de ella>. A lo que creemos, este Gltimo hubiese no debe de
disonar en Castilla, porque en lo moderno la forma en -se
es alli més generalmente usada que en otras partes; por el
contrario, el dicho hubiese es muy poco grato a los que, a
mis de valerse en lo familiar antes de la forma en -7a que
de la otra, cuando son equivalentes, la lectura asidua de
nuestros buenos autores tiene habituados a otra estructura
de estas oraciones. Todavia més disonante es el empleo de
la misma flexién en aquellas frases elipticas en que sélo
aparece la apédosis, como en este pasaje: «Hay en Los Siete
sobre Tebas descripciones y retratos que no hubiese desde-
fiado el mismo Homero». La generalizacién de estos usos
puede ser de gravisimo dafio para nuestra lengua, porque
la forma en -se va tomando en Espafia tal predominio que
no sélo amenaza excluir la en -ra, sino también, por un
abuso aun menos disculpable, la en -re; con que, si no se
modera este impulso conservando a cada una sus oficios
tradicionales, padecerd la conjugacién castellana notable
menoscabo sin ventaja alguna.

Tratindose de voces y construcciones flamantes o que no
tienen larga historia, tenemos para criterio las analogias ge-
nerales de la lengua, o digamos las reglas gramaticales de
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despojado. Cosario (p. 210*) pone por el contrario del ori-
ginal; enfermedad (p. 211b) por efimera, que ha sido co-
min en el sentido de calentura que dura un dia, y cuadra
mejor con el contexto; «¢Quién los tiene mds que yo?s (p.
218%) por «;Quién los tiene como yo?r»

Ya que-me habeis dade amante,
¢Porqué me le entregais mudo? (p. 220b)

en lugar de «;Para qué me le dais mudo?s

Ya comienza el corazon
A temblar en su presencia (p. 2200)

) ) : s .
donde m4s propiamente dice el original «con su presenciay.

Tu primo enojado,
Porque su amor tuve en poco,
Con disparates de loco
Le eché al suclo, y se fue airado.
Quise registrar lo que cra,
Y hame causado inquictud. .. (p. 222¢)

donde el original dice:

Tu primo enojado
Porque su amor tuue en poco,
Con disparates de loco
Le echo en el suelo, y ayrado
Se fue. quise ver lo que era
y hame causado inquietud. . .

Tal vez pensard alguno que me cebo con saiia en las
ediciones modernas de nuestros buenos libros antiguos; pero,
aunque escarmentado muy a mu costa de haberles tenido
confianza y con algtn despecho de pensar que, con toda
mi cautela, he podido todavia citar como genuino lo que es
pura falsificacién reciente, obedezco ante todo al amor de
la verdad y de la exactitud cientifica al descubrir estos pe-

ligros y aconsejar a los principiantes la mds cauta descon-
fianza*,

. y L
* [Aqui f:llyun en el original las cuartillas 105 v 106. Esta laguna
ha quedado suficientemente explicada en la nota con que acompaiié
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La fama ha llevado a todas partes el nombre de los fun-
dadores de la gramdtica comparativa y en particular de la
gramdtica comparativa de las lenguas romances, pero no el
dnimo o la curiosidad de estudiar sus obras y aplicar sus
métodos. Asi que, con raras, honrosisimas excepciones, se
etimologiza hoy en los pueblos que hablan castellano como
si nada de aquello hubiera existido. Aunque nuestro libro
no es etimolégico, y apenas ocasionalmente se tratan en él
estos puntos, no juzgamos initil indicar a los jévenes que
no deben aventurarse en este terreno sin la conveniente pre-
paracién.

Entre las ciencias modernas a ninguna ha tocado nombre
mas noble que a la Etimologfa, pues tanto quiere decir co-
mo ciencia de lo que es, de la verdad; pero también es cierto
que ninguna ha sido por mds tiempo campo de pueriles
juegos. Todos habfan creido, y muchos creen todavia, que
para determinar la forma mds antigua y el valor intrinseco
de los vocablos nada mds se requiere que con un poco de
ingenio descubrir coincidencias en la forma o en el sentido.
A la Gramadtica comparativa se debe la vindicacién de estos
estudios tantas veces ridiculizados, y en general con tanta
razén: ella empieza por un examen escrupulosisimo de las
transmutaciones de las letras, apoyada en casos indisputables
y en observaciones fisiolégicas; y, sentada esta base, procede
a la comparacién de las inflexiones, de donde resulta la
clasificacién de las lenguas por familias, y vienen a fijarse
los limites dentro de los cuales pueden compararse los voca-
blos pertenecientes a diversas. Este método, verdaderamente
experimental, conduce a los resultados m4s satisfactorios, pues
al mismo tiempo que establece el orden y la sobriedad en la

el Boletin del Instituto Caro y Cuervo 1 (1945), pig. 11, la publica-
cién de las Indicaciones para el trabajo critico y andlisis de la Biblin-
teca de Autores Espaiioles; y aunque este trabajo bien podria inclufrse
en este sitio del Prdlogo, como lo hizo ya D. Luis Alfonso en su ed.
de Cuervo, hemos creido mds conveniente, por la importancia del
fragmento, publicarlo aparte, como en efecto lo hacemos, y como pa-
rece haber sido la dltima voluntad del autor]. N. del E.
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investigacién, la conduce de grado en grado hasta trazar his-
téricamente los crecimientos y transformaciones del lenguaje.
Hoy entre los seguidores del nuevo método puede decirse
que estd desterrada toda arbitrariedad: comprobado que
las lenguas de distinta familia no pudieron ser una sola sino
en época muy remota, ni coincidir sino en sus raices, se ve
la razén de la cautela con que procede la Etimologia en
estas comparaciones, no admitiendo aquellos saltos, antes tan
frecuentes, del latin al hebreo y de éste al gético, si no hay
datos histéricos que los motiven; de suerte que se han pues-
to cortapisas a la tendencia, por cierto muy natural, de que-
rer sacarlo todo de una lengua a que se tiene carifio. Redu-
cido el campo de la observacién, se necesita una perfecta
conformidad con las leyes fonéticas de las lenguas examina-
das para admitir una etimologia, la cual, después de satis-
fecha esta condicién, ha de =xplicar todas las formas del vo-
cablo en las lenguas congéneres y sus dialectos, y ser, en
cuanto al sentido, como el hilo que las enlace. Cuando con-
sideramos que las lenguas romances tienen caracteres pro-
pios que dan a cada una su peculiar fisonomia, percibimos
claramente que no es arbitraria la manera en que han ma-
nejado los elementos comunes. Cada cual ha transformado
el fondo latino, no por salto y a la buena ventura, sino pau-
latinamente siguiendo la gradacién fisiolégica de los soni-
dos, aunque obedeciendo en cada parte a tendencias espe-
ciales; de donde resulta que no se puede subir a las formas
originarias sin conocer esa gradacién y esas tendencias (o
sean las leyes fonéticas de cada cual), para aplicar la ense-
flanza que dan los casos obvios e indiscutibles a la averigua-
cién de los menos faciles. Sin esto es la etimologia campo
de suposiciones gratuitas, donde no hay criterio alguno para
atinar con lo cierto o lo probable. Esto, por lo que hace a
la evolucién del latin en cada regién, o sen a un dialecto
determinado, como si dijéramos al castellano er Espaiia; sin
olvidar que las relaciones de vecindad o de trato pueden
introducir elementos extrafios, que se distinguen cabalmen-
te por una evolucién diferente. Pongdmoslo de manifiesto
con un ejemplo: las combinaciones latinas ¢/, fI, pl, en los
casos en que se palatalizan, pasan en castellano a // y en por-

7
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tugués y gallego a ch: clamat > llama, chama; clavem >
llave, chave; clausa > llosa, chousa; flamma > llama, cha-
ma; plaga > llaga, chaga; planum > llano, chio; planctum
> llanto; plenum > lleno, cheo, cheio; plicar > llega,
chega; plorat > llora, chora; plouit (ploucbat en Petronio)
> llueve, chove. Por manera, pues, que cuando en nuestra
lengua encontremos una voz de esta forma que lleve ¢/ y
no //, hemos de concluir que nos ha venido de aquellos dia-
lectos; por ejemplo, chamada, chamarasca, chamizo, chami-
cera, cognados de chama; chanta (< plantat), que es en
gallego chantar; chaveta, cognado de chave, chopo, que es
chopo, choupo en gallego y portugués (< ploppus por po-
pulus), chopa < clupea, que es en portugués choupa.
también, si tropezamos con voces en que las combinaciones
dichas no se palatalizan, hemos de colegir, o que se tomaron
del latin por los doctos cuando ya no obraban las causas de
aquella trasformacién, o que nos han venido de los dialectos
del nordeste, aragonés o cataldn, que, como el provenzal,
no la conocen. De aqui pueden resultar formas dobles, como
llano, que representa la evolucién autéctona, y plano, la voz
exdtica; en las Partidas, TII, xxvi, 41 (Madrid, 1807),
leemos [lantas (vegetales), forma que cedib el puesto a
planta en las acepciones que se acercaban a las de la voz
latina, pero que no pudo ser desarraigada en otras peculia-
res del habla popular campesina (berza, cincho férreo que
sirve a las ruedas como de suela: «duas plantas ad calceos
faciendos», Du Cange). Puede suceder que la irregularidad
de la evolucién se explique por la intervenciéon de otras cau-
sas, como la vecindad de sonidos que obran sobre los inme-
diatos; en plomo, por ejemplo, y pluma, si no son vocablos
aragoneses, puede haber persistido la combinacién inicial
por la influencia de la m, labial como la p. A falta de expli-
caciones semejantes, pueden las evoluciones anormales origi-
narse de la asociacién de ideas, que acomoda un vocablo a
la forma de otro (§§ 42 y sgs.).

No menos provechoso es el conocimiento de los dialectos
en cuanto suministran entre las diversas formas que puede
asumir una palabra latina, eslabones necesarios para com-
pletar la tradicién y tocar al origen. Generalmente se ha
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creido que prenda sale del verbo prender por tomar *3; pero
en lo antiguo se encuentra generalmente peyndra y peyndrar
por prenda y prendar*°, como en portugués pindra 'y pin-
drar por penhora, pegnorar, formas que coinciden singu-
larmente con el retorromanico pindrar (en Conradi; pen-
drer en Pallioppi), y que no pueden explicarse por prender,
sino por penyora, penhorar, pignora, pignorar, de los otros
dialectos espafioles y del provenzal, intercalindose la d para
suavizar la pronunciacién después de omitida la o, como en
ondrar, ondra, antiguos por honrar, honra; de suerte qhe
prendar, prenda, mediante una metdtesis comunisima, sale
de peyndrar, peyndra 'y éste del latin pignorare (en latin
clasico pignerare), pignora, pignera, plural de pignus.

Faltando el apoyo de los dialectos, ¢s adn mds necesario
el conocimiento de las formas antiguas dentro de cada dia-
lecto, o sea la historia de cada palabra. El P. Alcald, que,
siguiendo el sistema fonético de Nebrija, no escribia 4 sino
cuando era aspirada, traec en su Vocabulista (1505) haua,
hauar, hauacera, y por los equivalentes 4rabes que da al
Gltimo, se ve que significaba vendedora de legumbres o de
frutas, por manera que es derivado de haba, conforme al
modelo de carnicero; asi, con A y en la terminacion feme-
nina se encuentra cn libros del siglo xvi; ademds. con ¢ y
no con 2, como se hubicra escrito a salir de una forma po-
pular abaz, que, de paso sea dicho, es puro latinismo (cp.
cruzero, luzero, heziento, bozear) ™. Vese por aqui lo in-
W Asi ol Diccionario de Autcridades v Diez; Cabrera da en 1o
clerto.

W Véase Galindo y de Vera, Progreso v vicisitudes del idioma
castellano en nuestros codigos legales, p. 165 (Madrid, 1863).

M Trugicamedia de Lisandro y Roselia (1542), p. 252 (Madrid,
1872), v en las coplas o la Chinagala. .. de Rodrigo de Reinosa (fac-
simile de Sdnchez Raydn). Franciosini (1620) escribe todavia con 4,
pero diandole forma masculina v ampliando la significacion  (tendero
que vende queso, aceite. ceana v ocosas parccidas). El wbus de la Aca-
demia se apoya cn un pasaje de Alvar Gomez (1458-1538). donde
aparece ¢l plural abaces; es sabido que este eseritor, cultivador fervien-
te de la poesia latina, introducia con singular desenfado en la caste-
lina términos que no pertenecian a la lengua corriente, como acervar,
amplexo, ostento y otros que con su autoridad  han entrado en ¢l
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fundado de las etimologfas que se han propuesto, cn que no
se hace caso de la ortografia originaria. En la edad media
se vulgarizé en los pueblos roménicos la voz griega practica,
como término filoséfico contrapuesto a tedrica, y dio origen
al verbo practicare, y ambos, ademds de su sentido naturfll,
pasaron a significar trato, conversacién, tratar; conversar °';
en las lenguas romances se acomodaron a la tendencia co-
mién de simplificar la combinacién ¢z, de donde nuestro
pratica, praticar >*. En el siglo xv aparece en castellano
platica-ar, a ojos vistas proveniente de una restauracién
errénea (§ 819) sugerida por las formas populares dialécti-
cas prata, prato, pracer, preito, etc., a que corresponden las
castellanas plata, plato, placer, pleito, etc.?®, usironse pro-
miscuamente esta forma popular y la cuasi docta prdtica
hasta el siglo xviir *; entonces el empeiio de acomodar los

)

Diccionario. St abaz, como todo lo indica, se halla en este caso, es
obvio que hauacera es anterior a la aparicién de aquél en libro caste-
Hano.

51U Practica: familiaritas; practicare: agere, sermocinari; practicare
aliguem: cum eo conversari, uti familiariter. (Du Cange). — Proven-
zal: praticar: tratar de un asunto (Levy, Prov. Suppl. Warterb.); —
francés: pratiquer les princes; — italiano: pratica: amistad, conver-
sacién; praticare: tratar, conversar; lo mismo el retorromanico prat-
cher; — portugués: prdtica: conversacion, discurso, pldtica; praticar:
conversar, tratar, hablar instruyendo o doctrinando.

52 «E Este Dicineo ensenno a los godos fascas toda la filosophia,
et la fisica, et la theorica et la pratica» (Cron. gen. p. 222, 16: Men.
Pidal).

53 En el Arcipreste de Hita se nota la variedad de estas combina-
ciones, debida sin duda a los escribientes: blaco (809), blaua (650),
plado (768), fracas (1201), complaria (1215), complador (615), poble,
pobleza (620, 635), queblanta (715), etc.; y a la inversa fabrar (490),
diabro (772), etc. (Ducamin). Afddase temprad (792), forma etimo-
logica, que es hoy templad. La r es peculiar del portugués y gallego
v del habla vulgar campesina que remedan Encina, Lucas Fernindez
v otros hasta Tirso de Molina.

54 En el sentido actual de prictica: prdtica: D. Juan Manuel, Caza,
pp. 2,231 3.8; 53, 19 (Baist); Pérez de Guzmin, Gener. 11, p. 5832
(Crén. de [uan 11, Valencia, 1779):° Claros wvarones, 346, (Ochoa);
pldtica: Canc. de Gémez Manrique, 1, p. 3; 11, p. 8; Canc. de Estii-
7iga, p. 335; A. de la Torre, Vis. delectable, Bibl. de Rivad., XXXVI,
p. 344b; Pulgar, Letras, XXIII (p. 54% Amsterdam, 1670). — En el
sentido actual de razonamiento: prdtica: Palencia, Perfeccion del
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vocablos a la etimologia redujo prdtica a practica, y no pu-
diendo hacerse lo mismo con plitica, quedé éste apropiado
a aquellas acepciones que se alejaban de la acepcién clisica.
Tcnemps, pues, aqui un caso de diferenciacién, y es una
locura ir a tierras lejanas en busca de etimologfas fantisticas.

VI

Penetrados de la importancia de conformar en cuanto
sea posible nuestro lenguaje con el de Castilla, nos hemos
consagrado a observar las diferencias que entre ellos median,
y como base hemos tomado el habla comtn de los bogota-
nos, por ser la que mejor hemos podido estudiar, y porque
en ella, sobre todo en lo impreso, se encuentran resumidas
muchas de las corruptelas generalizadas en la Repiblica;
de suerte que la utilidad de este libro, si llega a tenerla,
puede extenderse a todos nuestros compatriotas. La forma-
cién de un diccionario completo de ‘los provincialismos de
la nacién exigirfa la ayuda de muchos colaboradores juicio-
sos e ilustrados, y es tarea que sélo podrd emprender quien
disfrute de fuerzas y luces mayores que las nuestras.

trn'n';lo mulstar, p. 84 (Madrid, 1876); Arcip. de Talavera, Pp. 5, 191;
p_/attra: las ediciones de 1498, 1500, de la tltima obra en la primera
cita. — El verbo en el sentido del actual practicar: praticar: D. Juan
Manuel, Caza, p. 54,4 (Baist); Pérez de Guzmadn, Clar. varones, 8,80
S_Ochoa); M. de Santillana, Obras, p. 196 (variante plat.); Arc. de
Talavera, p. 5 (variante en los impresos plat.). En el sentido de tratar,
frecuentar a uno: praticar: Arc. de Talav., p. 163; Pérez de Guzmin,
Gener. 11 (ubi supra); platicar: el mismo, ahi mismo, VIII (p. 588b);
dre. de Tal., p. 264. — En el sentido de hablar, discurrir: platicar:
M. de Santillana, Obras, p. 185; Pulgar, Claros varones, 111 (p. 8,
Amsterdam, 1670). — En la edad cldsica se hacen mis y mds fre-
cuentes pldtica, platicar, pldtico, pero desaparece la acepcién de tratar.
Cervantes parece no usar otras formas en todos los sentidos; en Saave-
dre _pucc!e decirse que estd perfecta la diferenciacién, pues no usa
piatth sino por conversacién, y en los demds casos prdtica,-ar,-0. —
El origen de la aplicacién al pilpito se ve clara en este lugar de Fr.
Luis dc'Granada: «Los confesores y padres espirituales que quieren
introducir en este santo ejercicio a los deseosos de aprovechar en él,
!a manera que para esto podrin tener serd ésta. Primeramente débenles
Ir poco a poco leyendo o platicando la historia de todos los pasos prin-
cipales de la vida de Cristo...» (De la oracién sental, cap. 11, § 5).
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Entre las observaciones consignadas en esta obra hay
algunas como las relativas a acentuacién, disolucién de dip-
tongos, conjugacién de algunos verbos y permutaciones de
letras, que bien podrian formar parte de los tratados de ur-
banidad, pues no pueden despreciarse sin dar indicios de
vulgaridad y descuidada educacién; otras, como algo de lo
tocante a articulos, pronombres y uso de ciertas inflexiones
verbales, que van especialmente enderezadas a los escritores
y demds personas que aspiren a expresarse con todo alifio y
correccién; finalmente otras, por ejemplo, la acentuacién
de algunos nombres propios y el uso de ciertas voces, que
acaso no podrfan reducirse a la préctica sin merecer quien
lo intentase la nota de extravagancia o caer en el riesgo de
no ser convenientemente entendido; porque no es fécil,
verbigracia, que a quien bautizaron Aristides se contente
con ser llamado Aristides, ni tendria motivo de quejarse el
que, pidiendo a un criado una bandeja, le viese traer una
fuente; pero también es cierto que, hablindose del famoso
griego conocido con aquel nombre, no se permitiria pro-
nunciarlo mal, y que, como casos semejantes ha habido, po-
dria exponerse a pérdidas un comerciante, si en pedidos a
corresponsales extranjeros usase bandeja por fuente.

Ctmplenos aqui hacer una protesta y dar una explica-
cién, aquélla para nuestros paisanos, ésta para los extran-
jeros. Sea la primera: jamds ha sido nuestro intento escribir
un cédigo inflexible, especie de Alcorédn, con el cual hayan
de juzgarse los escritos, discursos o conversaciones de los
bogotanos; s6lo hemos deseado hacer un estudio comparativo
para facilitar el cabal aprendizaje de la lengua de Cervantes,
y fijar los limites entre el lenguaje clésicoy literarioy el fa-
miliar y vulgar, dejando al gusto y discrecién de cada cual el
decidir los casos en que una inoportuna aplicacién puede traer
consigo la nota de pedanteria o de vulgaridad; rechazamos,
pues, cualquiera imputacién que se nos haga de querer al-
zarnos a una odiosa dictadura, para lo cual no tenemos ni
titulos ni disposicién. Sea la segunda: como en vista de lo
mucho que censuramos pudiera quien no haya pisado nues-
tro suelo, suponer que aqui hablamos en una jerga como
de gitanos, la justicia exige declarar que no hay tal: acaso,
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mejor dicho, seguramente, nadie hay que caiga en todo lo
que criticamos como errores, y raro serd el que los haya
oido todos y menos encontridolos impresos, pues que son
recogidos de entre las diferentes esferas sociales y entre in-
dividuos de diferentes profesiones. En Bogot4, como en to-
das partes, hay personas que hablan bien y personas que
hablan mal, y en Bogot4, como en todas partes, se necesitan
y sc escriben libros que, condenando los abusos, vinculen el
lenguaje culto entre las clases elevadas, y mejoren el chaba-
cano de aquellos que, por la atmésfera en que han vivido,
no saben otro. :

Bueno es también recusar aqui las disculpas que alegan
algunos en favor de sus desaciertos gramaticales. Tratando,
suelen decir, de puntos de mucha monta, no es dable atender
a atildar el lenguaje y obedecer menudos preceptos relativos
a la forma; escribiendo, ademds, de prisa, ¢quién va a re-
parar en minuciosidades y pequefieces? — El bien hablar es
a la manera de la buena crianza: quien la ha mamado en la
leche y robustecidola con el roce constante de Ia gente fina,
sabe ser fiel a sus leyes aun en las circunstancias méis graves,
y en éstas precisamente le es mis forzosa su observancia,
Es més: quien osa tratar puntos muy altos debe tener muy
alta ilustracién, y apenas se concibe ésta sin estudios litera-
rios, esmalte y perfume de todas las facultades. Segiin aque-
lla peregrina idea, los escritores m4s eminentes de todos los
paises no habrfan producido sino obras ligeras, cuando es a
menudo todo lo contrario. En suma: los adefesios de per-
sonas humildes que escriben cuando las circunstancias los
precisan a ello, cualquiera los disculpa; pero no es f4cil ser
indulgente en este particular con los que presumen compo-
ner el mundo.

No menos oportuno parece sefialar un escollo propio de
los estudios gramaticales. El hébito, sobre todo en los prin-
cipiantes, de exigir la correccién en la forma se convierte a
menudo en pedanterfa que rechaza cuanto no satisface a un
ideal falso o legitimo. Por lo mismo que una forma descui-
dada suele ser indicio de poca solidez en la parte sustancial
de la obra, es ordinario que, en faltando lealtad para reco-
nocer méritos de otro orden, o ciencia para dilucidar la ma-
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teria sobre que versa un escrito, acuda la pasion a la og_lcoljca)
tarea de probar que el contrario no sabe gramatica. .1nar
se estd que jamds ha sido nuestro dt:sxgm(})1 p;lro[ilorclll(;ber
armas para esta clase de ataques; y el mero eﬁ 10, le 3
sembrado acé y alld en este libro las noticias filolégicas q

pueden darle un cardcter de seriedad, muestra que en nues:
tro pensamiento se ha asociado el concepto de la critica gl:c
matical con el de la necesidad de estudiar las materias

que se trata.

VII

z

Deseando, como al principio apuntamos, ser leldoiog:
sélo por los escolares y las personas serias, sino por1 g
clase de individuos, nos hemos propuesto hacerl grata la :
tura de nuestro libro cmplez}ndo en él todos os tonos, Zg
criticando con gravedad, ya ]\fg.ueteando con .fCSU.Vf\S_ \:eys )
ya copiando lugares de los cldsicos, ya con dlsqumcu;1 uz
conjeturas filolégicas, ya patentizando los erlj}(:res e a?j()s
incurrimos con ejemplos puestos de propia cosecha o sas :
de obras nacionales o extranjeras; pero en todo caso ecri:
ramos que no procedemos con malignidad; y,' en éongfcri_
bacién de esto, baste decir que censuramos p;{lsil)es et
tores cuyo ilustre nombre oscurece el hum‘llce nues r%,ar):
aun de otros cuya amistad nos honra y cuyas u(c]es l4nols't€ra—
servido de gufa en este y otros departamentos (:j El t1 -
tura. Fuera de esto, el mostrar uno que otro defec zrito
obras que admiramos, jamds lo reputaremos como m "
nuestro o de nuestro libro, dado que nuestra opinion en es
particular se halla resumida en estas palabras de un escrlkt’o.r
ilustre: «Entre reparar los errores y 'las bellezas del gna. obra
hay esta diferencia, que para lo primero bastan los O]o:;'ia}j
para lo segundo es menester la razén 1lustr§dﬁl y acom?nun-
da de aquella sensibilidad fina que no se ha <11 tan co g
mente. La envidia y la malignidad de abatir a los otros pl;u
hacernos valer algo més, nos suele ‘hacer,lmces en des;u rir
las faltas ajenas; y uno que las halla luégo en una obra, y
calla lo bello de ella, es seguramente un ignorante o Im
envidioso, o lo uno y lo otro». Quien prueba su respeto a los



